Version estenografica de la segunda parte de la Quinta Sesion Extraordinaria
del Séptimo Consejo Universitario de la Universidad Auténoma de la Ciudad
de México.

Sede Garciadiego.

Ciudad de México, a 9 de mayo de 2025.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejeras y consejeros, les damos la bienvenida a la segunda parte de la
Quinta Sesion Extraordinaria de la Séptima Legislatura. Estamos reunidos en la
sede administrativa Garciadiego con fecha 9 de mayo del 2025.

Procederé a hacer el primer pase de lista.

Sector académico.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Aguilar Franco Juan Carlos.

MTRO. JUAN CARLOS AGUILAR FRANCO (Rector). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Alvide Arellano Gilberto. Ausente.

Bustamante Bermudez Gerardo. Ausente.

Duran Alvarado Eduardo. Ausente.

Fernandez Villanueva Medina Manuel.



MANUEL FERNANDEZ VILLANUEVA MEDINA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Gaete Balboa Pablo Genaro. Ausente.

Martinez Ojeda Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Buenas tardes. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Moreno Corzo Alejandro.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Oliva Rios Mdnica. Ausente.

Perezmurphy Mejia Carlos Hugo.

CARLOS HUGO PEREZMURPHY MEJIA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Portillo Bobadilla Francisco Xavier. Justificado.



Alvide Arellano Gilberto.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Hay seis consejeros académicos presentes de 12. No tenemos quérum en el
sector académico.

Sector estudiantil.

Angel Alvarez Alejandro Lucas. Ausente.

Carifio Rosas Iran Isai. Ausente.

Castorena Bravo Carlos Alfonso.

CARLOS ALFONSO CASTORENA BRAVO (Centro Historico-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Galicia Cazarez Dulce Jazmin.

DULCE JAZMIN GALICIA CAZAREZ (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Ledesma Cabello Maria Elena. Ausente.

Ibarra Malagdn Daniel. Ausente.



Maldonado Cruz Flor Yazmin.

FLOR YAZMIN MALDONADO CRUZ (Cuautepec-Estudiante). -

Buenas tardes. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Nava Rodriguez Enrique. Ausente.

Olague Barron Carrie. Ausente.

Palacios Ruiz Victor Adrian. Presente.

Tlahuize Diez Gutiérrez Edith. Ausente.

Zirangua Cabrera Maria Gabriela. Ausente.

Estan presentes cuatro consejeros estudiantes de 12. No tenemos qudérum en
este sector.

Sector administrativo, técnico y manual.

Flores Ojeda Luis Roberto. Ausente.

No tenemos quorum en ambos sectores. Nos vemos a las 12:45 horas. Gracias.

Receso de 30 minutos

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Muy buenas tardes nuevamente, consejeras y consejeros. Estamos en la sede
administrativa Garciadiego para celebrar la segunda parte de la Quinta Sesidn
Extraordinaria.

Voy a iniciar el segundo pase de lista.

Sector estudiantil.



Angel Alvarez Alejandro Lucas. Ausente.
Carino Rosas Irdn Isai. Ausente.

Castorena Bravo Carlos Alfonso.

CARLOS ALFONSO CASTORENA BRAVO (Centro Histdrico-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Galicia Cazarez Dulce Jazmin.

DULCE JAZMIN GALICIA CAZAREZ (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Ibarra Malagdn Daniel. Ausente.
Ledesma Cabello Maria Elena. Ausente.

Maldonado Cruz Flor Yazmin.

FLOR YAZMiIN MALDONADO CRUZ (Cuautepec-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Nava Rodriguez Enrique. Ausente.
Olague Barrdn Carrie. Ausente.

Palacios Ruiz Victor Adrian. Presente.



Tlahuize Diez Gutiérrez Edith.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Buenas tardes. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Zirangua Cabrera Maria Gabriela. Ausente.

Tenemos presentes cinco de 12 estudiantes.

Sector administrativo, técnico y manual.

Flores Ojeda Luis Roberto.

LUIS ROBERTO FLORES OJEDA (Garcia Diego-Administrativo). -

Buenas tardes a todos. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Sector académico.

Rector Aguilar Franco Juan Carlos.

MTRO. JUAN CARLOS AGUILAR FRANCO (Rector). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Alvide Arellano Gilberto.



GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Bustamante Bermudez Gerardo. Ausente.
Duran Alvarado Eduardo. Ausente.

Fernandez Villanueva Medina Manuel.

MANUEL FERNANDEZ VILLANUEVA MEDINA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Gaete Balboa Pablo Genaro. Ausente.

Martinez Ojeda Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Presente. Buenas tardes.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Moreno Corzo Alejandro.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Presente.



VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Oliva Rios Mdnica.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Perezmurphy Mejia Carlos Hugo.

CARLOS HUGO PEREZMURPHY MEJIA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Portillo Bobadilla Francisco Xavier. Justificado.

Tenemos presentes siete de 12 académicos. Y el quérum estara conformado
por 12 votos efectivos.

Son las 12 horas con 49 minutos, damos por iniciada la segunda parte de la
Quinta Sesion Extraordinaria del Consejo Universitario, Séptima Legislatura.
Vamos a pasar con el Foro Universitario. Esta anotada la doctora Maria
Magdalena Salinas Sanchez, encargada interina de la Coordinacion del Plantel

Cuautepec.

DRA. MARIA MAGDALENA SALINAS SANCHEZ (Coord. Plantel Cuautepec) -
Buenos dias a todos. Soy la doctora Maria Magdalena Salinas Sanchez,

encargada interina de la Coordinacion del Plantel Cuautepec.



Estimados integrantes del Séptimo Consejo Universitario, autoridades de la
UACM, Rectoria, Secretaria General, Contraloria, Oficina del Abogado General,
Defensoria de los Derechos Universitarios, comunidad uacemita, companeros
académicos, estudiantes y companeros administrativos, técnicos y manuales.
Hoy, 9 de mayo del 2025, solicité un espacio en este Foro Universitario para
presentar una denuncia publica en contra del profesor Amilcar Torres Ortiz,
toda vez que desde que asumi el cargo como coordinadora de Plantel
Cuautepec en 2023 y hasta la fecha, he sido victima de multiples
seflalamientos de parte del profesor hacia mi persona, denostando mi trabajo,
cuestionando mi capacidad para tomar decisiones en el cargo que ostento,
poniendo en tela de juicio mi honradez y mi honorabilidad, pasando por
encima de mi dignidad como mujer, todo esto derivado del abuso de poder
gue le confiere el pertenecer al Consejo de Plantel, extralimitandose en sus
atribuciones y demostrandolo con una actitud miségina hacia mi persona.
Soy victima de violencia de género, soy victima de violencia laboral y sobre
todo de actos de discriminacién que he sufrido en mi persona, atentando esto
con mi estado emocional y psicoldgico.

Lo anterior lo menciono con conocimiento de causa de las leyes que me
protegen como mujer, como persona y como trabajadora de una institucion
educativa a la que debo mi investidura.

Estos actos que denuncio se encuentran regulados en la Ley General de Acceso
a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, la Ley Federal para Prevenir y
Erradicar la Discriminacion, el Cédigo Penal de la Ciudad de México que

contempla como delito la discriminacion, la Convencion sobre la eliminacién



de todas las formas de discriminacidon contra la mujer y las leyes y convenios
internacionales que me protegen.

También dejo constancia de los actos de desprestigio por parte del profesor
Amilcar Torres Ortiz hacia mi persona.

Concluyo que de ahora en adelante haré valer mi derecho como mujer en
contra de la violencia de género y el acoso laboral, que me han acusado
inestabilidad laboral porque no cesan los sefialamientos hacia mi persona por
parte del profesor, causandome un dafio moral que atenta contra mi salud y
mi integridad fisica, psiquica y moral.

Que quede constancia que no seré un nimero mas en la estadistica de las
mujeres que se callan y no levantan la voz por temor a represalias. Levantaré
la voz para hacer valer mis derechos laborales y mis derechos humanos que
me protegen como mujer.

Porque nada humano me es ajeno, jAutonomia, educacion y libertad!
iAutonomia, educacién y libertad! iQue viva la Autonoma de la Ciudad!

Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Preguntaré al Pleno del Consejo Universitario si hay algun tema de urgente
resolucién. Si hay algun tema de urgente resolucidn que haya salido en el Foro
Universitario levanten su mano. Dos votos a favor. Quien considere que no hay
asuntos de urgente resolucion. Abstenciones. Siete abstenciones. Hay un tema

de urgente resolucion con dos votos a favor.
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La persona proponente nos lee un documento, si lo podemos poner en Word,
Vale, por favor, para anotar. Las personas que votaron a favor si nos pudieran

proponer. Consejera Edith Tlahuize, adelante.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

En este caso yo creo que el tema no es lo mismo que han venido a solicitar o
gue han venido a tocar como en la sesion pasada la profesora Gloria, que fue
totalmente diferente el tema y que en teoria es el tema que esta en la
Comision de Asuntos Legislativos.

Yo creo que este tema es totalmente diferente porque estamos hablando de
algo que se llama: violencia. Esta mencionando la doctora Magdalena que esta
sufriendo violencia, y en este Consejo Universitario hay una Comision de
Mediacion. Mi propuesta es que se vaya a esa comision, ya que es un tema de
violencia y que tengo entendido que no puedo meter un punto a la Comisidn
de Asuntos Académicos o a la Comision de Planeacion, algo que no pueden
tocar porque creo que no es dentro de sus atribuciones. Creo que la Unica
comision que puede tocar este tema es la Comision de Mediacion y mi
propuesta es que se turne a esa comision esta situacion que esta pasando.

Es cuanto. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Manuel Fernandez.
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MANUEL FERNANDEZ VILLANUEVA MEDINA (Tezonco-Académico). -
La Comisidn de Mediacién y Conciliacién no atiende asuntos de género;

atiende asuntos de convivencia, pero no de género.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejera Edith, adelante.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Entiendo lo que dice el profesor Manuel Fernandez, pero a final de cuentas
qué bueno que lo dice porque hay una mediacidn y hay una conciliacién. Aqui
hay problemas porque no solamente hablé de violencia de género, también
sefald conflictos laborales con el profesor Amilcar, lo que quiere decir que
también la Comision de Mediacion puede utilizar esa parte conciliadora
porque en su momento fijese que es...

No me gustaria argumentar porque siempre digo que no debemos de
argumentar punto porque este no es el tema, pero un dia lo hablé con el
exdefensor y él me decia que cuando entre profesores y consejeros llega a
haber algun roce, se va a la Comisién de Mediacién porque ahi hacen esa
mediacidon entre ambas partes. No solamente esta la violencia, la doctora
Magdalena dio varios supuestos, entonces a lo mejor no todos se pueden
atender, pero si en cuestion a las Normas de Convivencia y puede ser que la
Comisién de Mediacion llegue a algo.

Esa es mi propuesta, no solamente es violencia de género, también hablé de
violencia laboral y también hablé sobre que es consejero de plantel y que

abusa de sus atribuciones. Y entonces todo ese tipo de situaciones podrian
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entrar en la Comisidon de Mediacidn, porque de lo contrario, repito, la Comisién
de Organizaciéon dentro de sus atribuciones no puede conciliar entre ambas
partes, no hay ninguna comisién.

La Comision de Asuntos Legislativos tampoco entra en una conciliacion en esta
parte porque no va a conciliar nada. Creo que la Unica comisidn es la Comision
de Mediacidn por los temas que toca y no solamente son violencia de género,
hay mas, como lo que acaban de mencionar el profesor Manuel y la consejera
Modnica, las Normas de Convivencia y creo que esto esta sobrepasando las
Normas de Convivencia, ya no hay una convivencia grata en la cual a lo mejor

la Comision pueda ayudar. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Bueno, hay una propuesta...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Pedi la palabra, secretario técnico...

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
No la vi, consejera, disculpeme. Estoy redactando también aqui. No sea
grosera nada mas, por favor, consejera. Estoy aqui atendiendo y estoy

escuchando lo que dice la consejera Edith. Adelante, consejera Mdnica Oliva.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Primero le solicito al consejero secretario técnico de la Comisidon de

Organizacién que no diga cosas que no son ciertas. Estoy diciendo que pedi la
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palabra y que es muy comun que no se tome en cuenta cuando levanto la
mano para que se ponga en la lista; la mesa es la que otorga la palabra asi es
gue esa es su obligacion.

El segundo punto, yo creo que lo que se esta discutiendo en este momento no
es el derrotero que corresponde. Las violencias y las violaciones a derechos
humanos no se concilian ni se median, eso es principio basico de derechos
humanos. Las violaciones a derechos humanos no se concilian, luego entonces
no es competencia de la Comision de Mediacion.

Yo estoy absolutamente segura de que dado el contenido del escrito de la
doctora Salinas, ella ha hecho uso de los mecanismos de exigibilidad juridica
que existen en la Universidad Auténoma de la Ciudad de México, y como hablo
de dafio moral pues seguramente los hara fuera de la Universidad Auténoma
de la Ciudad de México como corresponde. Todos tenemos derecho a exigir
nuestros derechos cuando han sido violados, entonces a exigir el
cumplimiento.

Luego entonces no es la Comisién de Mediacidon y en todo caso tendria que
aplicarse internamente el Protocolo para erradicar la discriminacion y eliminar
la violencia contra las mujeres, y eso es competencia de la Defensoria de los

Derechos Universitarios. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejero Carlos Perezmurphy, adelante.
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CARLOS HUGO PEREZMURPHY MEIJIA (Tezonco-Académico). -

Otro asunto es que la doctora Salinas sefialé que ya procede ella fuera de la
Universidad, es decir, ya no esta el tema dentro de la Universidad, asi que a
todas luces es improcedente encauzar el asunto dentro del Consejo

Universitario.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

¢Alguien tiene otra propuesta, consejeros? Ya los consejeros académicos
docentes han dicho algo al respecto. Parece que no. Vamos a votar si el tema
es de urgente resolucion.

El Pleno del Consejo Universitario determina que la denuncia expuesta por la
doctora Maria Magdalena Salinas Sanchez, encargada interina de la
Coordinacion del Plantel Cuautepec, sea atendida por la Comision de
Mediacion y Conciliacion del Consejo Universitario. Quien esté a favor sirvase

levantar su mano... Adelante, consejero Alvide.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Es que yo escuché de parte de la consejera Mdnica Oliva que en su opinidn
este asunto tiene que atenderlo la Defensoria, pero lo que no me queda claro
es si nosotros le dariamos vista a la Defensoria dado que aqui se vino a exponer
el asunto, es decir, lo que quiero estar seguro es si hay de parte de la consejera
Monica Oliva una propuesta en ese sentido para saber si nada mas es esa que

esta ahi o hay alguna otra.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, consejera Oliva.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

De hecho, no sé si ya te entregaron el documento. ¢La doctora no te entregd
el documento?, porque entiendo que se lo dirigié a muchos integrantes de la
comunidad universitaria, a distintas instancias, no recuerdo si incluyé a la
Defensoria, pero en caso de que no haya incluido a la Defensoria, nosotros
podemos hacer entrega en caso de que se lo entregue al Consejo Universitario,
que seria lo mas légico, lo que se lee en el Pleno y viene por escrito se entrega
a la mesa y la mesa lo pasa. Entonces si, la propuesta podria ser que este
documento llegue a la Defensoria a través del cauce del Consejo Universitario.

Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Entonces podria ser que se le turne a la Comisién de Mediacion y Conciliacidon

para que lo envie a la...

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

A la Comisién de Organizacién directo. éPara qué va a la Comision de
Mediacidon? Eso es como darle la vuelta. También Rectoria lo podria mandar,
pero como los colegas consejeros y consejeras decidieron que esto bajara en

el marco del Reglamento del CU, pues tendria que ser el CU.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). —

El Pleno del Consejo Universitario determina que la denuncia expuesta por la
doctora Maria Magdalena Salinas Sanchez, encargada interina de Ia
Coordinacion del Plantel Cuautepec, sea remitida por la Comisién de
Organizacidn a la Defensoria de los Derechos Universitarios.

Quien esté a favor sirvase levantar su mano...

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Perddn, hay dos propuestas y yo no he bajado la mia.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejera Edith, éva a bajar su propuesta?

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

No. Se queda para que se vaya a la Comisidon de Mediacion; y la otra propuesta
la verdad no se contraponen, éieh?, porque una es que se vaya a la Defensoria
y la otra es independiente, cada una se tiene que votar, no se contraponen y

creo yo que estan las dos propuestas.
MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Si se contraponen, pero que se voten, es lo que corresponde, toda propuesta

se vota.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Hay una que la va a atender la Comision de Mediacidn, que es la propuesta de
la consejera Edith, y hay otra que entiendo es de la consejera Mdnica Oliva y
que es la que remite la Comisidn de Organizacién a la Defensoria de los
Derechos Universitarios.

Quien esté a favor de la propuesta de la consejera Edith Tlahuize sobre enviarla
a la Comisiéon de Mediacidn y Conciliacidon levante su mano. Dos votos. Quien
esté a favor de |la propuesta de la consejera Mdnica Oliva sobre que el caso lo
remita la Comision de Organizacion a la Defensoria de los Derechos
Universitarios sirvase levantar su mano. Nueve votos en favor. Abstenciones.
Una abstencion. El caso sera entregado por la Comisién de Organizacion a la
Defensoria de los Derechos Universitarios.

Continuamos con el Orden del Dia, no hay nada que votar porque recordemos
gue es sesion permanente. Nada mas leeré el titulo de la comision proponente
y le cederé la palabra a la misma comision.

Se titula: “Propuesta de punto de acuerdo para subsanar la laguna juridica o
vacio legal relativo a la duracidn del periodo en el cargo de la persona titular
de la Oficina del Abogado General, que presenta la Comisidn de Asuntos
Legislativos”.

Le cedo la palabra a la secretaria técnica de esa comisidn o a cualquier otro de
los integrantes que asi hayan designado para la lectura del documento.

Adelante, Comision de Asuntos Legislativos.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Vamos a proceder a leer la propuesta de punto de acuerdo, es un punto de
acuerdo muy sencillo. Y el Unico propdsito de este punto de acuerdo que
presentamos en propuesta para el Pleno del Consejo Universitario es
simplemente atender el vacio legal que existe y por supuesto fortalecer el
sistema juridico universitario.

También es importante sefialar que cuando presentamos esta propuesta de
punto de acuerdo en la Comision de Organizacion hubo algunas
preocupaciones mostradas por los consejeros Gilberto Alvide y Eduardo
Duran, y con relacion a esto la Comisidn de Asuntos Legislativos reformulo los
acuerdos que proponemos, pero en la carpeta vienen los acuerdos, entonces
lo vamos a leer con eso y después nos gustaria presentarle al Pleno la
reformulacién atendiendo a las preocupaciones de los consejeros Alvide y
Duran.

Y vamos a leer varios, empiezo yo y en cuanto deje yo de leer pasamos con el
consejero Perezmurphy y después con el consejero Castorena o quien mas
quiera leer.

Propuesta de punto de acuerdo para subsanar la laguna juridica o vacio legal
relativo a la duracién del periodo en el cargo de la persona titular de la Oficina
del Abogado General. Presenta la Comisién de Asuntos Legislativos, Séptimo
Consejo Universitario.

Exposicion de motivos.

En 2010 fue publicado el Estatuto General Organico de la Universidad
Auténoma de la Ciudad de México. Desde ese momento a la fecha no ha sido

modificado.
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El Estatuto General Organico contiene diversos dispositivos juridicos
vinculados con la Oficina del Abogado General: el articulo 63 establece que la
persona titular denominada Abogado General, que puede ser también
Abogada General, sera nombrada y designada por el Consejo Universitario a
partir de una terna propuesta por la persona titular de la Rectoria; los articulos
71 y 72 establecen la naturaleza juridica y competencia de la Oficina del
Abogado General, asi como las facultades de la persona titular.

El articulo 73 sefiala la incompatibilidad de cargos o nombramientos
administrativos o representativos en la Universidad o en alguna institucién de
los sectores publico, privado o social con el cargo de Abogado/a General.

El articulo 74 indica los requisitos de elegibilidad para ser titular de la Oficina
del Abogado General y el articulo 75 las causas de revocacion del cargo.
Finalmente, el articulo 76 establece las causas por las cuales el Consejo
Universitario podra nombrar a una persona como encargado/a o interino/a.
Cabe destacar que el articulo tercero transitorio sélo se refiere al plazo
establecido por el Consejo Universitario, Primera Legislatura, para la Segunda
Legislatura respecto de la designacion del titular de la Oficina del Abogado
General, entre otros nombramientos. El contenido del articulo tercero
transitorio hace muchos afios que fue cumplido.

La revision y analisis legislativo del Estatuto General Orgdnico evidencia un
vacio legal o también llamado laguna juridica, que consiste en que no existe
norma juridica alguna que establezca el periodo de tiempo para el cual serd
designada la persona titular de la Oficina del Abogado General a diferencia de
otros cargos como Contralor/a General, Rector/a, o Coordinador/a de Plantel,

en los cuales si existe una norma juridica que sefiala el periodo de tiempo para
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el cual son designados o designadas estas personas (articulos 35, 46 y 53 del
Estatuto General Organico respectivamente).

Mediante la revision y andlisis legislativo de convocatorias de seleccidon y
designacion de personas titulares de la Oficina del Abogado General emitidas
por el Consejo Universitario en diversas legislaturas, incluida la Séptima, la
Comisién de Asuntos Legislativos llegd a la conclusion de que en todas existe
el precedente de designaciones y nombramientos emitidos por cuatro anos.
La presente propuesta tiene como propdsito eliminar la laguna juridica
contenida en el Estatuto General Orgdanico, para otorgar seguridad y certeza
juridicas en el periodo del cargo de titular de la Oficina del Abogado General.
De ser aprobada la propuesta de punto de acuerdo, todas las convocatorias de
eleccion y designacion de titulares de la Oficina del Abogado General futuras
incluiran como fundamento legal el acuerdo del Consejo Universitario hasta
gue se realicen las modificaciones correspondientes al Estatuto General
Organico, de conformidad con lo dispuesto por el instrumento juridico antes

referido.

CARLOS ALFONSO CASTORENA BRAVO (Centro Historico-Estudiante). -
Considerandos.

1. Que el Estatuto General Orgdnico de la Universidad Auténoma de la Ciudad
de México es el instrumento juridico idoneo para establecer la naturaleza
juridica, competencia, atribuciones de o&rganos de gobierno, dérganos,
instancias, areas y cualquier otro espacio que conforme la estructura, caracter

académico y administrativo de la Universidad, asi como los requisitos de
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elegibilidad y caracteristicas de estos espacios, funciones y periodos de
eleccion.

2. Que el Estatuto General Organico de la Universidad Auténoma de la Ciudad
de México es el instrumento juridico idoneo para establecer la naturaleza
juridica, competencia, atribuciones y facultades de las personas titulares o
encargados/as interinos/as o de despacho de drganos, instancias, areas y
cualquier otro espacio que conforme la estructura de cardcter académico y
administrativo de la Universidad, asi como sus funciones y periodos de
seleccion, designacion y nombramiento, asi como causales de revocacion,
entre otras disposiciones que otorgan garantias de legalidad, certeza vy
seguridad juridicas al sistema juridico universitario.

3. Que el Estatuto General Organico de la Universidad Auténoma de la Ciudad
de México establece el principio de prohibicion de ratificacion y de reeleccion
para el caso de la persona titular de la Contraloria General; consejeros/as
universitarias; y persona titular de la Rectoria.

4. Que el Estatuto General Orgdanico de la UACM tiene un vacio legal o laguna
juridica al no existir norma juridica que indique el periodo de duracion del
cargo de la persona titular de la Oficina de Abogado General como tampoco
existe para el caso de la persona titular de la Tesoreria.

5. Que en las convocatorias para la seleccidn, designacion y nombramiento de
personas titulares de la Oficina del Abogado General emitidas por el Consejo
Universitario en diversas legislaturas el periodo de duracidn del cargo indicado

ha sido de cuatro anos.
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6. Que las convocatorias para la seleccién, designacién y nombramiento de
personas titulares de la Oficina del Abogado General emitidas por el Consejo
Universitario en diversas legislaturas son instrumentos juridicos.

7. Que los acuerdos del Consejo Universitario, debidamente fundados vy
motivados, que atienden a los principios universitarios de legalidad, certeza y
seguridad juridicas, a las funciones universitarias, articulo 3 de la Ley de la
UACM, y que no contravengan a ésta de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 2 de la Ley de la UACM son fuente de derecho universitario.
Fundamento legal.

Articulos 15 (Consejo Universitario: maximo oérgano de gobierno), y 17
(Competencia del Consejo Universitario) de la Ley de la Universidad Auténoma
de la Ciudad de México.

Articulos 12 (Consejo Universitario: maximo oérgano de gobierno), y 14
(Competencia del Consejo Universitario) del Estatuto General Organico.
Articulos 6 (Consejo Universitario: maximo oérgano de gobierno), 7
(Competencia del Consejo Universitario), 28 (Requisitos para dictdmenes
emitidos por comisiones), 68 BIS modificado por acuerdo del Consejo
Universitario, Tercera Legislatura, nimero UACM/CU-3/EX-10/041/14 (Reglas
y efectos juridicos en materia de publicacion de acuerdos del Consejo
Universitario), 72 y 73 (Comisiones permanentes y temporales del Consejo
Universitario son parte de su funcionamiento y éste realiza sus funciones
sustantivas a través de éstas), y 83 (Competencia, atribuciones de la Comisién
de Asuntos Legislativos del Reglamento del Consejo Universitario).

Por lo antes expuesto, Propuesta de punto de acuerdo:
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El Pleno del Consejo Universitario, Séptima Legislatura, maximo érgano de
gobierno, acuerda:

Primero. Aprobar que el periodo de designhacion y nombramiento de la
persona titular de la Oficina del Abogado General sera de cuatro afios sin
posibilidad de ratificacion.

Segundo. Prohibir estrictamente tanto la reeleccién como la ratificacidon de la
persona titular de la Oficina del Abogado General.

Tercero. Aprobar el uso del presente acuerdo como parte de la
fundamentacion legal de futuras convocatorias para la seleccién, designacién
y nombramiento de la persona titular de la Oficina del Abogado General, por
ser fuente del derecho universitario, y hasta que el Estatuto General Organico
sea modificado segun el proceso legislativo previsto en los articulos 18 de la
Ley de la UACM y 62 del propio Estatuto.

Cuarto. Publicar los presentes acuerdos con exposicion de motivos vy
considerandos.

Quinto. Publicar en todos los medios oficiales institucionales de la Universidad,
incluido InfoUACM, para conocimiento de toda la comunidad universitaria.
Comision de Asuntos Legislativos, 7CU

Consejero Iran Isai Carifio Rosas, sector estudiantil.

Consejero Carlos Alfonso Castorena Bravo, sector estudiantil.

Representante Luis Roberto Flores Ojeda, sector administrativo.

Consejero Emigdio Martinez Ojeda, sector académico, docente.

Consejero Alejandro Moreno Corzo, sector académico, docente.

Consejera Monica Oliva Rios, sector académico, docente, Secretaria Técnica.

Consejero Carlos Perezmurphy Mejia, sector académico, docente, Relator.
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(Votacioén: 5 en favor, 0 en contra, 0 abstenciones, 2 ausencias)

Dado en la Ciudad de México a 29 de abril de 2025.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Esto es lo que esta en la carpeta y vamos a pasarlo a la mesa, pero de cualquier
manera lo queremos leer. Como les decia yo, tenemos una reformulacién de
los acuerdos primero, segundo y tercero atendiendo a las preocupaciones de
los consejeros Alvide y Duran. Y dice:

“Primero. Hasta en tanto el Estatuto General Orgdanico no lo contemple, el
periodo de gestion de la persona titular de la Oficina del Abogado General sera
de cuatro afios el cual no podra ser prorrogable.

“Segundo. Por contravenir la legislacidon universitaria vigente, la persona titular
de la Oficina del Abogado General no podra ser reelecta o ratificada en el cargo
una vez que haya concluido el periodo de gestion para el cual fue designada.
Lo antes dispuesto es aplicable para quien ostente el cargo de encargado o
encargada interina o interino designado por el Consejo Universitario cuando
se actualicen los supuestos de ley establecidos por el articulo 76 del Estatuto
General Organico.

“Tercero. Mientras el Estatuto General Organico no sea modificado, segun el
procedimiento legislativo previsto en el articulo 18 de la Ley de la UACM vy el
62 del Estatuto General Organico, independientemente del proceso seguido
para la designacién y nombramiento de la personal titular de la Oficina del
Abogado General de la UACM, siempre debera observar lo dispuesto en estos

acuerdos por ser fuente de derecho universitario”.
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Esta es la propuesta que les tenemos una vez que escuchamos a los colegas,
gue he dicho que hicieron referencia a nuestra propuesta en la sesién de la
Comisién de Organizacidn. Se lo paso a la mesa para que lo puedan poner y
ustedes lo puedan leer puntualmente.

Eso seria todo por parte de la Comisién de Asuntos Legislativos. Y adelante

para lo que sigue.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Abrimos la primera ronda de participaciones de quienes no conformamos a la
Comisién de Asuntos Legislativos que presenta el punto. Adelante con

preguntas y comentarios. Consejero Gilberto Alvide, adelante.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Tengo una pregunta muy concreta y muy breve.

Yo quisiera terminar de entender cual es el sentido del acuerdo que se nos esta
presentando, y la pregunta a la Comisidn de Asuntos Legislativos es: ¢ Cudl es
la necesidad de presentar este acuerdo particularmente en este momento?
Esta en marcha una convocatoria que esta dirigida a que se conforme la terna
que se presentara en su caso a este Pleno para que de esa convocatoria se
seleccione a la persona que sea titular de la Oficina del Abogado General. En
la convocatoria, que es una norma, se establece un periodo de cuatro afios y
quiere decir que ahi ya estd subsanado, por lo menos para este caso, esa
laguna como le llama la propuesta. Entonces yo no veo cual es la necesidad de

presentar ese acuerdo en este momento, dado que una vez que se termine
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ese proceso pues habra cuatro afios para que en su caso el Pleno del Consejo

Universitario resuelva lo que considere pertinente en ese sentido. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
éAlguien mas? Contesta la Comisidn de Asuntos Legislativos y si después si
alguien mas tiene dudas o preguntas se le dara la palabra. Adelante, Comisién

de Asuntos Legislativos.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Yo le agradezco mucho al consejero Alvide que nos haga esta pregunta, porque
esto nos permite sefialar tres elementos fundamentales que tomod en cuenta
la Comision de Asuntos Legislativos.

La Comision de Asuntos Legislativos va a presentarle en breve al Pleno del
Consejo Universitario un conjunto de propuestas de punto de acuerdo que
tienen que ver con fortalecer el sistema juridico universitario. Y esta propuesta
de punto de acuerdo se inscribe en ese propdsito general del trabajo de la
Comision de Asuntos Legislativos.

Pregunta el consejero Alvide que cual es la necesidad de presentar un acuerdo
de esta naturaleza si ahorita hay una convocatoria en curso que tenemos
suspendida, pero creo que ya la proxima semana y de una vez informo a la
comunidad universitaria, la Comision de Asuntos Legislativos ya tiene el
procedimiento a seguir con relacion a la convocatoria y vamos a sacar un
comunicado ya la proxima semana.

Las razones son dos, consejero Alvide y Pleno del Consejo Universitarioy a la

comunidad universitaria.
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La primera es que la convocatoria no se refiere a encargado o encargada
interina. Nosotros tenemos perfectamente claro que cuando hay una laguna
en la normatividad universitaria de esta naturaleza, alguien podria sefialar que
un encargado o encargada interina de la Oficina del Abogado General podria
querer ser titular y pasar ocho aios en la titularidad del encargo.

Eso sin duda alguna no es aceptable porque la legislacion universitaria prohibe
la ratificacion y la reeleccion. Esos son los supuestos que entrafia la legislacidon
universitaria en las normas juridicas en la materia, es decir, los procesos de
reeleccion y ratificacion en cualquier cargo universitario, sea Coordinaciones
de Plantel, sea Consejeria Universitaria, sea Consejeria de Plantel, sea
encargado de la Tesoreria o de la Contraloria General o de la Oficina del
Abogado General o de la Rectoria, no pueden ni relegirse ni ratificarse.
Entonces primero, la convocatoria actual en efecto es un instrumento
normativo, pero hay poca memoria en la Universidad Auténoma de la Ciudad
de México en términos de los instrumentos normativos que emiten los
distintos érganos de gobierno y entonces se cometen muchas irregularidades
en esa materia, y por ello queremos que quede en la memoria que en efecto
son cuatro anos.

El segundo aspecto, esa es la otra razén y sobre la que he argumentado, la
convocatoria no habla de un encargado o encargada interina de la Oficina del
Abogado General, y al no hablar de ello y al trabajarse en esta propuesta de
punto de acuerdo, queda claro, como ha sucedido y es el caso por ejemplo de
la persona encargada de despacho de la Coordinacién de Comunicacion, que
estuvo en su puesto muchos mas afios de los que establece la legislacidon

universitaria, lo cual eso no puede suceder, pero ha pasado.
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¢Qué pasaria si el actual encargado o encargada interina de la Oficina del
Abogado General, el actual encargado, si estuviera cuatro anos y después se
emitiera la convocatoria para la eleccién de titular? Si la normatividad no dice
nada al respecto, pues entonces puede ser que alguien crea que tiene
derechos, derechos adquiridos incluso de querer ser titular, pese que ha
actuado como titular, aunque el nombramiento no lo dice. Esa es la primera
cuestion.

La primera razdén es que esta propuesta de punto de acuerdo no sélo habla de
los cuatro anos de la persona titular, sino también de aquella persona que esté
como encargada interina y que pudiera estar cuatro afios y que después
quisiera volver a participar como titular y quedarse ocho afios en caso de ser
elegida.

Otro caso muy evidente fue Contraloria General, en el caso del licenciado
Pedro Estuardo, que estuvo seis aflos como encargado interino, que asi
deberia de haber sido nombrado y que se le nombré como encargado de
despacho, y que estuvo al frente de la Contraloria General seis afios, es decir,
una cantidad de tiempo superior al periodo. Y no fue el caso, pero que podria
haber dicho: “Pues yo quiero ser titular”, y es lo que ha pasado en otros
espacios: Coordinaciones de Colegio, Coordinaciones de Plantel, etcétera.
Otro caso también es la Tesoreria, o sea que puede haber encargados de
despacho de la Tesoreria que también han tenido mas tiempo, y es el caso de
la actual encargada que lleva seis ailos como encargada de la Tesoreria.

éEsto qué implica? Pues una limitacion, consejero Alvide, una limitacion a que
no puede ser que alguien tenga mas tiempo del que la misma legislacion ha

establecido como encargado interino, ni tampoco que alguien pueda querer
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ser titular cuando ha sido encargado de despacho o interino por la misma
cantidad de afos. Esa es la razon.

Hay otra cuestién importante y de hecho la vamos a presentar al Pleno del
Consejo Universitario.

La Unica normatividad en la Auténoma de la Ciudad de México que habla de
ratificacidon y que sin duda alguna va en contra de la Ley de la UACM y por lo
tanto es nula de pleno derecho, es el Estatuto de la Defensoria de los Derechos
Universitarios, que establece la ratificacion para el defensor o defensora titular
y para el defensor o defensora adjunta, y que esa prevision juridica va en
contra de la legislacion universitaria y que debe corregirse sin duda alguna.
Esas serian mis respuestas. No sé si alguien mas de la Comisidon de Asuntos
Legislativos quisiera decir algo en la materia, entonces le pregunto a los
consejeros si quieran decir algo. ¢No? Bueno, entonces esa seria la respuesta

a la pregunta del consejero Alvide.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Viendo que no hay mucha participacion, igual le permitiriamos, si en la mesa
estamos de acuerdo, consejero rector, que igual los consejeros de la Comisidn
de Asuntos Legislativos si quisieran participar para comentar algo mas pues

estaria... La consejera Edith va a hacer una pregunta.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
Escuchando lo que menciona la consejera Mdnica como respuesta a la
pregunta del profesor Gilberto, mi pregunta es si en lugar de resolver esta

laguna con este acuerdo, y es una pregunta a la Comisién de Asuntos
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Legislativos, épor qué no se hizo de la misma manera que hicimos con lo del
contralor para que el EGO se modificara?

¢Qué quiere decir esto? Que de la misma manera en que trabajamos con lo
del contralor, de las dos terceras partes del Pleno para la seleccién del
contralor, pues de la misma manera se hubiese trabajado para la modificaciéon
del EGO en esa parte y que ya quede plasmado, asi como viene la parte en
cuestion al contralor de cuanto tiempo deberia de estar.

Si es muy importante resolver estas lagunas que tiene cada uno de los articulos
qgue emanen en toda la normatividad de nuestra Universidad y empezamos
por esto, pues yo creo que seria muy importante que no solamente quedara
en un acuerdo, acuerdos que en ocasiones con el tiempo que pasa se les olvida
y dicen: “Es que habia un acuerdo en la Séptima Legislatura y ya ni me
acordaba”, porque muchas personas cuando entramos al Consejo
Universitario entramos sin saber la normativa de la Universidad, y cuando
entras empiezas a tener el conocimiento de como es y hay acuerdos que no
sabes que suceden.

Entonces a mi me gustaria que este acuerdo se regresara a la Comision de
Asuntos Legislativos para que no fuera un acuerdo y para que fuera una
modificacion al EGO. Si esta dentro de las atribuciones de esta Séptima
Legislatura, que sea una modificacién al EGO y no un acuerdo, porque al final
de cuentas, si el dia de mafana ya no me convienen los acuerdos y no me
interesan, los quito, y con una modificacién al EGO, no, porque una
modificacion se tiene que meter a consulta.

Y seria muy importante que se hiciera para que nuestra normatividad en

cuestion a esta alguna pues ya se quitara y aprovechando también se pondria
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la de la Tesoreria, porgue realmente estas lagunas lo que hacen es un dafio a
la Universidad cuando una persona se queda mas del tiempo que deberia de
estar, asi sea encargado o titular, creo que ya no es sano que duren mas de su
periodo por ciertas circunstancias que hemos visto a lo largo de la Universidad
qgue suceden, que en ciertos puestos de confianza que siempre sucede lo
mismo y terminan abusando de ese poder.

Entonces creo que es muy importante que si este acuerdo bien no modifica el
EGO, pues busquemos que si modifique al EGO, porque al final estamos en Ila
posibilidad de hacerlo, porque si bien se pudo hacer lo del contralor con las
dos terceras partes, ¢por qué no hacerlo para la modificacion del EGO y no en
un acuerdo?, que considero yo que va a apoyar ahorita, realmente creo lo
importante es que nuestra normatividad se vaya regulando en esta parte.

Es cuanto. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Yo también quiero participar.

Quisiera comenzar mi participacion primero con una pequefia acotacién, que
mas alla es una definicion. La Real Academia Espaiiola establece que
“insercion” es: “accion y efecto de insertar”. Cierro la cita.

En el fondo la propuesta de punto de acuerdo para subsanar la laguna juridica
o vacio relativo a la duracion del periodo en el cargo de la persona titular de la
Oficina del Abogado General implica la modificacién del Estatuto General
Organico, y como ya he dicho arriba, esto en el fondo es una inserciéon, como

es en este caso.
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Afirma ser un cambio o agregar un nuevo elemento como un articulo, parrafo
o nuevo numeral a una ley existente como lo es el EGO. Esta insercién, aunque
no es una alteracidon total, si altera el texto original y por lo tanto es
considerada una modificacion.

En términos legales, las inserciones o adiciones son un tipo de modificacién
que pueden ser parte de un proceso de reforma y las reformas incluyen a
adiciones, modificaciones o incluso la eliminacidn de elementos de una ley,
por mencionar algunos ejemplos.

Este vacio, como lo ha dicho la Comisidn de Asuntos Legislativos, que pretende
subsanar se puede salvar en las convocatorias, instrumentos normativos
también, como lo hicimos en la convocatoria para la eleccién, designacion y
nombramiento de la persona titular de la Contraloria General, que recordemos
gue habia, no recuerdo si es un transitorio o un numeral, que establecia que
la persona que habia sido interina no podia participar nuevamente en la
convocatoria presentada y aprobada por esta Séptima Legislatura.

Yo no veo la necesidad de que a estas alturas con los pocos elementos
humanos que tenemos en el Consejo Universitario, tengamos que modificar el
Estatuto General Organico mediante una insercion en el mismo.

Y con esto concluyo. Toda la subsanacion, reforma, adicion e insercion se
llevan a consulta, porque en otros momentos se ha negado modificar el
Reglamento del Consejo Universitario o incluso llevar a consulta y a discusidn
el Estatuto del Estudiante. Gracias.

éAlguien mas? éNo? La Comisidn de Asuntos Legislativos puede responder si

no hay alguien mas. Adelante.
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EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Efectivamente soy del Colegio de Ciencia y Tecnologia, y no sé tanto de
Derecho o de conocimiento de Derecho, y me extrafia lo que estd diciendo
tanto la consejera Edith Tlahuize como el consejero Adrian Palacios.

Seria fantastico modificar el EGO y no sélo para esto sino para otras cosas, pero
entonces también hay que entender cual es el contexto de la propuesta de
este punto. Eso es algo que creo que yo les invitaria a reflexionar, primero.

Y el segundo punto es que también me extrafia viniendo de ustedes, porque
un poco de lo que hemos aprendido o que deberia quedar claro para todos los
universitarios, es que los acuerdos son ley y entiendo perfectamente que
ustedes estan hablando de un gran calado, pero lo menciona el consejero
Adrian, hay una necesidad incipiente de resolver un problema, y ahora si entro
en la matematica.

Primero, uno resuelve localmente y empieza a extender analiticamente hasta
donde sea posible, entonces la intencién es resolver localmente y yo creo que
guedaria como una excelente asignatura o tarea para el préximo Consejo
Universitario pues hacer las modificaciones en el EGO, eso yo creo que seria
fantastico.

Eso es un poco contestando a sus preguntas y de botepronto. Es cuanto.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Contestando, me sorprende un poco mas lo que dice el consejero Emigdio
Martinez, porque yo no estoy diciendo que el acuerdo no sea fuente de

derecho, claro que es fuente de derecho, eso no esta en tela de juicio.
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A lo que me refiero es que lo que estd poniendo sobre la mesa la Comision de
Asuntos Legislativos es unainsercion al EGO, claro que es una insercién porque
cuando leamos el Estatuto General Orgdnico en el articulo 71, que
corresponde a las facultades del Abogado General, ahorita dice en unos ciertos
numerales lo que tiene que hacer, sus facultades y atribuciones. Pero después
si esto se aprueba, cuando tengamos que reimprimir el Estatuto General
Orgdnico o tengamos que subirlo al sitio oficial de la Universidad, va a tener
gue aparecer en el EGO que en un periodo de cuatro afios maximo se tiene
qgue hacer renovacion de abogado general y todo lo que ponen aqui, y tendria
gue ir y entonces por eso es una insercidon, que una insercién, como ya lo dije,
es una modificacion en el instrumento normativo presentado.

Esa era mi segunda participacion y en eso queria aprovecharla. Gracias.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Claramente no es una insercidn, y que el consejero Adridan diga que es una
insercién esa es su opinion, pero eso no es lo que esta proponiendo la
Comision de Asuntos Legislativos.

La Comision de Asuntos Legislativos esta diciendo que si esto se aprueba es
una fuente del derecho el acuerdo. Y es sorprendente que ahora digan que es
fuente del derecho cuando es la primera vez que lo presenta la Comision de
Asuntos Legislativos, nunca lo habian dicho, y claro que nosotros lo sabemos.
éQué es una fuente del derecho? Una fuente del derecho es creacion
normativa; el Consejo Universitario crea normas.

Ahora bien, no es una insercién porque no estamos modificando el EGO; no es

como cuando el Tercer Consejo Universitario modifico el articulo 68 Bis. Esa si
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es una insercion, modificamos el articulo 68 Bis y por eso se dice: “68 Bis
modificado por un nimero de acuerdo tal”.

Esta no es una insercion al Estatuto General Organico. Este es un acuerdo que
se propone para que sea utilizado como fuente del derecho. ¢Esto qué quiere
decir? Que cuando se hable de la Oficina del Abogado General en términos de
los requisitos de elegibilidad de la persona titular o de la persona encargada
interina o interino, se utilicen dos temas, que parece que estan perdiendo de
vista: uno, el periodo del encargo, cuatro anos; y dos, y el mas importante, no
hay reeleccion y no hay ratificacién. No hay reeleccidén y no hay ratificacion ni
para encargado interino o encargada interina, ni para el titular de la Oficina del
Abogado General. {Por qué? Porque la reeleccidn o la ratificacion va en contra
de la legislacion universitaria y por lo tanto es nula de pleno derecho, de
conformidad con la Ley de la UACM, eso lo dice la Ley de la UACM.

Y leo el articulo 2 de la Ley de la UACM: “Toda disposicion que contravenga lo
establecido en esta ley sera nula de pleno derecho”.

Entonces no es una insercion, primer punto. No estamos violando el proceso
legislativo del que esta hablando el consejero Adrian de ninguna manera, al
contrario, lo que estamos haciendo es fortalecerlo.

No hay que confundir, es diferente una laguna juridica o un vacio juridico con
el procesamiento de nombramientos, son dos cosas distintas.

La consejera Edith nos hace referencia a un elemento muy importante. Es
cierto que en multiples ocasiones no se ha dado el debido cuido en el
procesamiento de nombramientos, y muchas personas en encargos se han

qgquedado mas tiempo del que deberian quedarse, sin duda alguna, y eso es
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irregular, por supuesto, pero esa es una cuestion que hay que atajar y otra cosa
es un vacio legal o una laguna juridica.

Todos los sistemas juridicos tienen vacios legales o lagunas juridicas, todos. No
existe ninguno que no los tenga. Y cuando una laguna juridica o un vacio legal
se identifica, lo que corresponde es atenderlo. ¢Para qué? Para completar el
sistema.

Por supuesto que hay toda una serie de teorias como si pretendiéramos que
se puede completar siempre todo el sistema, y no. Eso es imposible, siempre
habra alguna laguna o algln vacio porque invariablemente una legislacidon
universitaria o de cualquier otro tipo requiere actualizarse y también requiere
completarse sistematicamente. Eso es lo que hay que distinguir.

éPor qué no una modificacion al EGO? Porque no podemos modificar el EGO
actualmente. El EGO debe modificarse en muchos términos, por ejemplo, para
incluir los resultados del Primer Congreso General Universitario que
cumplimenta y que ya existe y que hay dictamen del articulo 42 Transitorio del
EGO. ¢Para qué? Para poner la estructura orgdnica, la estructura académica y
administrativa de la Universidad.

No necesitamos Congreso para eso, eso ya paso, eso ya tiene dictamen, pero
no tenemos condiciones en este Séptimo Consejo Universitario. Y no estamos
hablando de qudérum, estamos hablando de tener las dos terceras partes del
Consejo Universitario para poder modificar el EGO y para eso se requiere una
consulta que no estamos en condiciones de realizar ni ahorita ni tampoco
estabamos a principios de afo.

Por supuesto que la Comisiéon de Asuntos Legislativos pensd en algun

momento en la modificacion el EGO, pero no lo pensod ni en el 2004, ni lo pensé
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en el 2023; lo pensd en el 2022, pero el Consejo Universitario no tenia las dos
terceras partes porque, ojo, colegas, tiene que votarse por las dos terceras
partes la modificacion. No es el qudérum, sino que si el EGO fue aprobado por
dos terceras partes en la Primera Legislatura, se requieren dos terceras partes
a favor de futuras modificaciones. Esa es norma dura y lo dice el EGO, y lo dice
por algo muy importante: por proteccidn al propio Estatuto. Y hay toda una
serie de teorias sobre las normatividades que parecen neutras y que no lo son
o las normas juridicas.

Por otro lado, hay que decir lo siguiente. Dice el consejero Adridan que no
hemos querido modificar el Reglamento del CU, y que ademas lo dice una y
otra vez cada vez que tiene oportunidad y es pertinente para él con relacién al
asunto de las ausencias y con relacion de la baja de consejeros y consejeras
universitarias, que sin duda alguna es un tema importante.

Lo que sucede, colegas, es que cuando uno modifica una normatividad lo tiene
qgue hacer también con consistencia y la consistencia implica tomar decisiones
consistentes y coherentes. Si este Pleno del Consejo Universitario en ningun
momento desde octubre del 2022 tuvo consistencia para dar de baja a
consejeros y consejeras universitarias y representantes administrativos, si no
la tuvo al inicio de sus trabajos, menos las va a tener al final de sus trabajos.
éPor qué? Porque existen derechos salvaguardados, entonces si no hay
consistencia en la toma de decisiones, no se pueden tomar ese tipo de
decisiones a posteriori.

Y por lo tanto, la propuesta, y es una propuesta del consejero Castorena y que
la tiene la Comisidn de Asuntos Legislativos, va a quedar en dictamen porque

este Pleno del Consejo Universitario no puede tomar ese tipo de decisiones.
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En su perjuicio si, sin duda. ¢{Afecta? Si, claro que afecta, pero hay que ser
consistentes.

Para mayor abundamiento valdria la pena que estudien lo que hizo el Tercer
Consejo Universitario respecto de las bajas. Es un acuerdo histérico que trae
un procedimiento que tendria que recuperarse de alguna maneray aun asi fue
cuestionado.

Respondiendo entonces en general.

Uno. No porgue el consejero Adrian Palacios diga que es una insercion lo que
estamos presentando se convierta en una insercidn, de ninguna manera. La
Comisién de Asuntos Legislativos ha trabajado de manera contundente y
precisa en términos juridicos. No es una insercidn, es una propuesta de
acuerdo que se convertira en fuente del derecho, y no estamos modificando
el EGO.

Dos. El proposito principal es atender la laguna juridica, pero particularmente
decir desde el Pleno del Consejo Universitario que las pretensiones de
ratificacion y de reeleccidon en la Universidad Autonoma de la Ciudad de
México no son aceptables, y esto en particular con la Oficina del Abogado
General, pero por supuesto que tenemos otra propuesta de punto de acuerdo
gue contiene estos temas para el resto de los cargos. Y eso incluye por
supuesto el asunto de la Tesoreria.

Ustedes podrian preguntarse: “Bueno, éla Tesoreria por qué no aparece en
esta propuesta de punto de acuerdo?”. Porque lo teniamos separado, o sea,
tenemos un conjunto de propuestas de punto de acuerdo que van

diferenciadas.
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Tenemos la propuesta de punto de acuerdo de Tesoreria y tenemos otras mas,
pero la Comision de Asuntos Legislativos tiene muchas propuestas de punto
de acuerdo que ha decidido ir subiendo de conformidad como vaya trabajando
el Pleno. Y nosotros pensabamos que para esta sesion del Pleno del Consejo
Universitario iba a haber mas propuestas de punto de acuerdo, y por eso
solamente subimos una y no queremos que queden propuestas de punto de
acuerdo en el espacio de la Comision de Organizacién y que no sepamos
cuando las va a procesar la Comision de Organizacion, preferimos irlas
presentando de a poco. Esas son las respuestas.

Entonces, reitero, no estamos hablando de una insercion, no estamos violando
el proceso legislativo de la Auténoma de la Ciudad de México, no se puede
modificar el Estatuto General Organico, consejera Edith, porque no tenemos

las dos terceras partes para que vayan a votar.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Hay una mocion a la oradora.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
Mocidn, no. Es pregunta. Con lo que acaba de decir en esto ultimo, entonces

nunca va a haber.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Si.
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EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

No creo porque nosotros tratamos de que se conformen los Consejos
Universitarios con la mitad mds uno, y no las dos terceras partes; y en la
segunda vuelta para que se suban mas consejeros pues ya hay deserciones,
entonces nunca vamos a tener las dos terceras partes para sesionar. Y eso
muchas veces lo platiqué con el consejero Castorena, porque yo tenia mucha
necesidad de que se modificaran muchas lagunas de nuestra normatividad y
siempre lo platicamos y me decia: “No se puede porque no tenemos las dos
terceras partes”, y lo estamos viendo ahorita en el Consejo Universitario: si no
juntamos la mitad mas uno, yo creo que menos las dos terceras partes y

entonces creo que estas lagunas van a seguir siempre. Gracias.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Bueno, no sé cual sea la pregunta, pero lo cierto es que no coincido, consejera,
y le digo una cuestion. Este Séptimo Consejo Universitario cuando se instalo si
tenia la posibilidad de modificar el Estatuto General Orgdnico en dos terceras
partes en octubre de 2022, por supuesto que lo tenia sin duda alguna, pero
era un Consejo Universitario completamente dividido por la mitad, y eso es
diferente.

Ojo, distingamos: no es lo mismo el quérum que la posibilidad de la cantidad
de consejeros y consejeras universitarias de los sectores estudiantil y del
sector académico respecto del quérum. Son dos cosas diferentes.

Y ademas no ha sido el unico Consejo Universitario que lo ha podido hacer; lo
pudo haber hecho el Cuarto CU, lo pudo haber hecho el Tercer CU, de hecho

el Tercer CU estuvo a punto de hacer la modificacion al EGO. La norma dura de
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las dos terceras partes de aprobacién sélo estd en el EGO, que es la
normatividad mads alta que podemos modificar en la jerarquia del sistema
juridico universitario.

Entonces yo no creo que ese sea el planteamiento que tendriamos que asumir.
Yo creo que la legislacion universitaria esta muy bien construida en términos
de su disefo institucional, y estan las dobles mayorias que también aplican en
Consejos de Plantel. Estd muy claro que la comunidad gobernante son
estudiantes y profesores, y en consecuencia consejeros y consejeras
estudiantes y profesores, en el caso del Consejo Universitario; y en el caso de
Consejos de Plantel, consejeros y consejeras de plantel estudiantes vy
profesorado. Por eso son comunidad gobernante y no existe un sector por
encima del otro en términos de la toma de decisiones. Por eso cuando se
afecten los intereses universitarios se tiene que contar con las dobles
mayorias.

Dicho asi, por el contrario, yo creo que lo que tenemos que hacer es ejercer la
normatividad que tenemos y solicitarle a la comunidad universitaria que
participe y que participe con ganasy con fuerza en la consolidacion de nuestros
drganos de gobierno.

Eso seria lo que tengo que responder, y yo pediria que siguiéramos el
procedimiento para concluir esta sesion. Y al final de la sesidon le quiero pedir
ala mesa la posibilidad de dirigirme al consejero rector con un tema particular.

Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Gilberto Alvide y después sigo yo.
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GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

He estado escuchando con mucha atencidn lo que se estd diciendo aqui y
efectivamente son una serie de comentarios que se habian iniciado desde que
el punto se presentd en la Comision de Organizacion, se hicieron ahi algunas
observaciones que ya ha hecho el consejero secretario técnico de la Comision
de Organizacioén, y en ese sentido yo lo que decia era que el punto tenia que
subirse a la discusion y desde luego aprovechando ese momento yo hice un
par de observaciones y estamos en eso.

Yo quisiera ver si me da tiempo de plantear un par de ideas.

Miren, yo lo veo de la siguiente manera. Hay dos digamos grupos de temas: el
primero es el que tiene que ver con la naturaleza y las consecuencias de este
punto de acuerdo. éCual es la naturaleza del punto de acuerdo? Yo fui de los
gue decia, y lo sigo pensando, que este punto de acuerdo es una especie de
modificacidon al EGO efectivamente, no al articulado del EGO, yo no estoy
diciendo eso. No se modifica al articulado del EGO.

El hecho es que por medio de una norma que es inferior —y aqui vamos
probablemente a tener alguna diferencia— estamos agregandole cosas a una
norma que es superior. El EGO no establece eso.

Yo no estoy diciendo si estoy de acuerdo o no, que conste. Simplemente estoy
seflalando cual es la naturaleza de esta modificacidn que se esta presentando,
y que a mi lo que me preocupaba era si no estamos legislando mal en el sentido
de estar modificando mediante un acuerdo circunstancias, condiciones y

requisitos que se establecen en una norma de mas alto rango.
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Una frase que dijo hace un momento la consejera Mdnica Oliva, digo porque
ya sé que por ahi podriamos entrar en esa discusion, dice: “El EGO es la norma
de mas alto rango que podemos modificar”. Claro que si, porque en nuestro
sistema juridico, como ella lo menciona, el EGO esta por encima de las otras
normas que se derivan de ella, tan es asi que para modificar el EGO
necesitamos unas condiciones que le den certeza y estabilidad a esa cuestion.
Pero esa situacion me dejé de preocupar incluso en relacion con la otra
pregunta que yo tenia, y es el segundo grupo de circunstancias que es el
momento, porque la consejera Monica Oliva me contestaba cuando yo
pregunto: “éPor qué en este momento tenemos que hacer eso?” La consejera
Oliva me contesta: “Uno. Es que en la convocatoria no se refiere al interino;
dos, es para que no se olviden los limites; tres, es que hay casos que fueron
muy evidentes: el de Comunicacion, el de Contraloria, que duraron afios”.
Muy bien, correcto. Y empiezo por los terceros, pero todos esos asuntos no
estan en este acuerdo, no se habla de eso; estamos hablando de la Oficina del
Abogado General.

Segundo, el tema de los encargados interinos de la Oficina del Abogado
General, y quiero pensar en las consecuencias de si se aprueba esto: si
estuviéramos pensando en el encargado que hay ahorita, no podemos aplicar
una norma de manera retroactiva. Esa persona podria presentarse sin
problemas porque no podemos aplicarle una norma retroactiva, si es que en
eso es lo que estamos pensando.

Y que no se olviden los limites. Yo estoy de acuerdo con eso, sin embargo, ahi
la cuestion de los limites esa es una discusidon que es otra y que merece que se

analice con profundidad.
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¢Es una laguna legal o es una decisién del legislador original? Y lo dejo como
pregunta, porque la consejera Mdnica Oliva nos dice: “Eso contraviene la
legislacién”, y desde luego nos da la referencia del articulo 2 de la Ley, sobre
la reeleccidn y la ratificacion: todo lo que contravenga es nulo.

Lo que creo que se preguntaba es, ¢donde esta el articulo donde dice que se
prohibe la reeleccién, por ejemplo, del abogado general? No lo puede decir

porgue no hay abogado general en la Ley, creo... No se menciona, éo si?

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
No.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Muy bien. Entonces esa cuestion mereceria una discusion mucho mas
profunda. La pregunta que yo dejo sobre la mesa es: ¢Esa carencia —vamos a
llamarla asi— es efectivamente una laguna o es una decisién del legislador?
Habria que discutirlo.

A mi me genera mucha preocupacion esto, y la ultima preocupacion. Miren,
hoy nos citamos aqui e hicimos toda esta movilizacion y todo este esfuerzo
para discutir cosas como estas, que desde luego son temas bien importantes.
Y la pregunta es, é{estamos en el momento de discutir esos temas tan
importantes aqui? Y si seguimos en esa légica, icuando vamos a empezar el
cierre de esta Legislatura que ya los tiempos se nos vienen encima. Ahi esta mi

preocupacion pues. Gracias.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Solamente quisiera plantear una preocupacion sobre lo que me ha contestado
la Comisidon de Asuntos Legislativos, y asi lo pongo tal cual, o sea que si yo digo
gue es una insercion, no lo es, pero si la Comisién de Asuntos Legislativos dice
gue es una modificacidn, ahi no es una modificacion.

Yo respetuosamente me he estado dirigiendo a lo que plantea la Comisidn de
Asuntos Legislativos sobre la propuesta, pero evidentemente siempre relucen
ahi algunos temas, y yo saco la modificacion al Reglamento del Consejo
Universitario, pero no solamente por el tema de las altas y bajas; lo he tocado
por ene cantidad de temas y que algunos se han quedado en espera del
dictamen de la Comisidn de Asuntos Legislativos.

Entonces a mi me sigue sorprendiendo, como ya lo dijo el consejero Gilberto
Alvide, pareciera que no queremos terminar. Ahorita abrimos este tema, luego
abrimos otro tema que tenemos que seguirle dando continuacidon uno tras
otro, pero seguimos sin planificar ya nuestro cierre, y este tema que estamos
discutiendo en mi interpretacion, y lo dejo claro porque seguro es lo que se
me va a debatir, segurito pareciera que no queremos cerrar, consejeros.
Seguimos discutiendo este tipo de temas demasiado grandes y controversiales
a estas alturas después de tantos comentarios que hemos recibido y la verdad
ya no quiero ser participe de esto.

Y por cierto, en el articulo 90 del Reglamento del Consejo Universitario prevé
a los que somos secretarios técnicos, que por lo menos aqui estamos cuatro
presentes, que tenemos derecho a ser ratificados por lo menos un afio mas si
asi lo decide la Comision y en mi caso por ejemplo el Pleno del Consejo

Universitario.
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Entonces asi como se ha dicho, y esta en estenografica, la Comisidn de Asuntos
Legislativos enumerd bastantes cargos; dijo: consejeras y consejeros de
plantel, pues también hay consejeros universitarios que tenemos la calidad de
secretarios técnicos y que podemos ser ratificados mas de un ano.

Y yo ahi lo dejo. Sigue la consejera Edith Tlahuize.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Escuchaba lo que dice el consejero Gilberto Alvide en respuesta a la consejera
Monica Oliva y al consejero Emigdio, y de verdad no veo por qué les sorprende,
como lo dijo el consejero Emigdio, si lo que buscamos, y entendi su directa
muy directa, creo que los consejeros que nos quedamos buscamos el bien de
la Universidad. Quitar esa lagunas y tratar que esto no se siga amafiando, verlo
de esa manera, no seguir amanando a las personas que estan en los cargos y
gue sigan en un abuso de poder.

Pero independientemente del bien que busquemos realmente veamos a
nuestro alrededor: cuantos consejeros somos y quiénes son los Unicos que han
estado debatiendo. No es posible que de este Consejo Universitario que
decidié quedarse a seguir trabajando se haya votado a favor o en contra y nada
mas seamos unos cuantos, y los demas se note la ausencia, el silencio, el decir:
“iApoyo, no apoyo, me quedo callado? ¢{Hay cuestionamientos o no hay
cuestionamientos?”, es porque lo que dice el consejero Gilberto Alvide es
cierto, creo que realmente estamos no abriendo una puerta sino abriendo
muchas, pero en realidad ninguna se cierra, porque en lugar de estar
discutiendo esto creo que deberiamos de estar viendo en cuestion a la lista

gue tenia que haber salido y que no salié y que no hubo candidatos para la
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titularidad de la Oficina del Abogado General, cual va a ser la solucion y que
deberiamos de estar en estos momentos eligiendo a un abogado y no viendo
esto.

Entiendo que es muy importante, pero creo que es mas importante... ¢O
quieren sacar el acuerdo para que posterior a los que se postulen pues no
suceda eso?, pues yo creo que tendria que haber sido antes de la convocatoria
para que cuando saliera la convocatoria ya estuviera este acuerdo, se pudiera
meter en la convocatoria, porque en verdad si llega un momento en el cual nos
confunde a los estudiantes, no sé si a los demas consejeros, y lo veo con
Adrian. ¢Y qué pasa? Ya no sé qué es primero, si el huevo o la gallina.
Entonces si me gustaria que aclararan por qué es el acuerdo y para qué es el
acuerdo, porque lo que acaba de decir el consejero Gilberto Alvide es verdad,
o sea, hay un encargado que también metid sus documentos para ser abogado
general y que si en este momento es el unico considerado o el Unico que asi lo
ve la Rectoria o la administracién, y le dices: “éSabes qué? Con este acuerdo,
no”, perddn.

¢0 como es?, porque vuelvo a lo mismo: no lo dejan claro. Y aunque la
Comision de Asuntos Legislativos se moleste o diga: No. Lo que dijo la
consejera Monica Oliva hace un ratito es muy cierto: a la mejor para la
Comisién de Asuntos Legislativos no es asi, pero para nosotros si, y eso es por
la parte de la confusidn que genera este acuerdo.

Entonces creo y pienso que es la parte donde a la Comisién no le agrada
cuando se hacen estos cuestionamientos y dicen: “Es que asi no es”. Pero
cuando nosotros tenemos un punto de vista la Comisién de Asuntos

Legislativos dice: “Es que ese punto de vista no es asi”, entonces es un cuento
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de nunca acabar, porque entonces lo que ustedes dicen si es y lo que nosotros
decimos no es; y si lo que nosotros decimos no es y lo que ustedes dicen si es.
Creo que aqui lo importante es que los puntos de acuerdo que suban deben
de ser claros para todos para que todos podamos entenderlo, podamos
comprenderlo y de esa misma manera podamos votarlo a favor o decir qué
podemos modificar y qué no.

Creo que es muy importante que a la mejor no esta quedando claro y por eso
es la necesidad de estar preguntando y cuestionando y no es para que nos
cerremos en un pensamiento de decir: “Es que no es lo que tu dices”, en vez
de decir: “No es asi por esto, por esto y por esto”, y no nada mas es: “Yo pienso,
creo y considero que asi debe de ser”.

Entonces si nos gustaria en lo personal que se nos aclare por qué estar
discutiendo esto, que es importante. Y otra pregunta es: ¢ Qué va a pasar con
este acuerdo? ¢A donde se va? éComo se modifica? éCOmo se mete a la
convocatoria? ¢COmo va a ser para que los proximos abogados generales?, y
no lo pensemos en el de ahorita porque en el de ahorita ya no va a proceder;
como dijo el consejero Alvide, no puede ser retroactivo. ¢ Qué va a pasar para
las préximas elecciones para elegir al abogado general?

Si no es una modificacién al EGO y no es un afadido, como el que se hizo al
articulo 68 Bis, que hoy en dia cuando se mandé hacer la impresidn ya aparece,
y antes siempre lo citaban y fue un error de muchos consejeros citarlo sin el
Bis, porque todavia no se imprimia.

¢Qué va a pasar con este acuerdo cuando se ha olvidado y mas porque no esta
modificando al EGO y muchos no se acuerden de lo que hizo la Séptima

Legislatura? ¢Donde va a quedar?, porque si es muy importante esa situacion.
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De aqui a que haya un nuevo abogado general en una eleccién, {vamos a estar
todavia nosotros para recordarlo?, éo como va a suceder?, porque muchas
veces la consejera Modnica Oliva lo ha dicho aqui: “Es el articulo 68 Bis”, y
nosotros diciendo: éEse cudl?, porque el que me aparece no es. “Es un error”.

Pero al final de cuentas, ¢qué va a pasar con este acuerdo? Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Adelante, consejero Emigdio, para responder por la Comision de Asuntos

Legislativos.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Yo si quisiera poner los puntitos sobre las ies y las cartas sobre la mesa.

Si me gustaria que quedara claro, consejera Edith Tlahuize, que no es molestia,
creo que eso si lo tiene que retirar de la visidon porque no va por ahi. Eso tiene
gue quedar super claro. Y segundo, todas las preguntas son bienvenidas. Yo
entiendo perfectamente que haya dudas y qué bueno que se pregunte.

Por otro lado, también quisiera quitar de la mesa esta idea de que... 0 mas
bien, no acabo de entender por qué se adjetiviza diciendo: “Este abogado”,
“Esta convocatoria”. Pareciera ser que estamos viendo las cosas, y lo digo con
todo respeto, muy puntualmente y entonces tampoco. Hay que ver
efectivamente como en un panorama mas amplio.

La siguiente cosa es también que no mezclemos. Creo que todos aqui
compartimos la idea de que ya nos debimos haber ido y nos queremos ir,
entonces no entremos en ese rollo, al menos de que alguien me contradiga de

gue no se quiere ir pues que lo diga abiertamente, pero no entremos en este
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juego porgue justamente hablamos de no molestarnos, pero metemos temas
que creo que no vienen a la discusidn de este punto en concreto.

Una vez dicho esto, creo que si nos deberiamos centrar efectivamente en el
punto de acuerdo y no estarlo aderezando con otros condimentos que no
vienen al caso.

Eso es lo que queria decir en una primera instancia. Es cuanto. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Moénica Oliva.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo empezaria retomando el tema de no mezclar, porque han brincado de un
tema a otro y me parece incorrecto.

Primero, en el Pleno del Consejo Universitario y entre comisiones no hay
censores. Si la Comisidn de Asuntos Legislativos considerd pertinente subir
esta propuesta de punto de acuerdo esta entre la competencia y las decisiones
de la Comisién de Asuntos Legislativos, y no se puede acusar a la Comisién de
Asuntos Legislativos de que no quiere cerrar sus trabajos ni tampoco los
trabajos del Pleno, porque entonces algunos consejeros dirian: “Comision de
Asuntos Legislativos, no trabajes, o trabajen lo que yo quiero que trabajes”.
La Comisidon de Asuntos Legislativos trabaja en los mal distintos mandatos y
estd trabajando lo mejor que puede. Y la Comision de Asuntos Legislativos esta
absolutamente clara y tiene una estrategia de salida de sus propios trabajos,

los tiene clarisimos.
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éPor qué ahorita? Entonces paso al ahorita, y ojald me pongan atencion,
colegas, se los agradeceria mucho porque la Comisidn de Asuntos Legislativos
les esta respondiendo justo a los colegas que han preguntado.

éCual es el punto? ¢En qué va a afectar esta propuesta de punto de acuerdo a
la convocatoria?, que dicho sea de paso acabo de decir, consejera Edith, hace
tres alocuciones que no va a pasar por el Pleno porque eso dice la
convocatoria, articulo 2 transitorio, la Comision de Asuntos Legislativos la
préoxima semana saca su segundo comunicado en la materia, un comunicado
gue esta vinculado a lo que hace la Comisién de Asuntos Legislativos, pero que
tiene que ver con una actividad que era exclusivamente competencia y es
exclusivamente competencia del rector y que es la elaboraciéon y la publicacién
de la lista de aspirantes que cumplieron requisitos de elegibilidad.

¢Qué tiene que ver la convocatoria actual con este tema? Ninguno. La
convocatoria actual establece el procedimiento para la eleccion, designaciony
nombramiento de la persona titular de la Oficina del Abogado General. Estan
claras sus previsiones, esta clara la competencia y facultad exclusiva del rector
y la convocatoria que tiene un limite, consejero Alvide, muy corto en el periodo
del tiempo de su vigencia y como todas las convocatorias establece un
conjunto de requerimientos. Asi de sencillo.

No hay ninguna aplicacién retroactiva. Cuando la convocatoria se cumplava a
salir elegido a través de una terna por el Pleno del Consejo Universitario, sea
éste o el Octavo, la persona titular de la Oficina del Abogado General. ¢Dénde
esta la aplicacion retroactiva? No hay ninguna aplicacidn retroactiva, porque

esta propuesta de punto de acuerdo no tiene que ver con el procedimiento de
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seleccion, designacion y nombramiento del titular de la Oficina del Abogado
General. Es muy claro, sélo tiene que ver con el periodo del encargo.

La convocatoria actual dice que el periodo del encargo dura cuatro afios y esa
vigencia se va a acabar en una cantidad de tiempo, en unos meses, pueden ser
uno, dos o tres, no sé cuantos, entonces no tiene nada que ver y no hay
aplicacion retroactiva.

Dos. Reitero, écudl es el propdsito de esta propuesta de punto de acuerdo? El
propodsito es eliminar una laguna. Una convocatoria, dice el consejero Alvide,
es normatividad, por cierto, bastante mas inferior que un acuerdo del Pleno
del Consejo Universitario.

Ahora bien, la jerarquia normativa en el sistema juridico universitario no es...
Y dicho sea de paso, no existe la Piramide de Kelsen; Kelsen nunca dijo eso,
Kelsen sélo hablaba de normas primarias y secundarias, pero claro que hay una
jerarguia normativa. La jerarquia normativa tiene que ver con el tema o con el
asunto. Es obvio que la Ley de la UACM es la normatividad principal, claro, y
de la Ley de la UACM, consejero Alvide, devienen con base en la Ley el Estatuto
General Organico, el Reglamento del Consejo Universitario y toda la
reglamentacion subsecuente.

Por lo tanto, la Ley de la UACM establece el proyecto universitario y el
proyecto universitario se tiene que describir a través de otras legislaciones que
son inferiores, por lo tanto la aplicacion de la nulidad de pleno derecho aplica
a la normatividad subsecuente e inferior.

Los acuerdos del Pleno del Consejo Universitario son fuente del derecho; no
es que estén por arriba de la Ley, abajo del Reglamento del CU, en medio del

Estatuto General Organico. No; simplemente complementan o completan.
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Respondo a lo que ha dicho el consejero Adridn.

Estamos hablando de periodos de tiempo en el encargo, y no es aplicable el
articulo del Reglamento del Consejo Universitario que se refiere a secretarios
técnicos o secretarias técnicas de comisiones permanentes o temporales del
Consejo Universitario. Estamos hablando de periodos de tiempo completos, y
por supuesto que el Reglamento del Consejo Universitario prohibe Ia
reeleccion o la ratificacion a consejeros universitarios o consejeras
universitarias. Eso esta en los articulos 9 y 10 del Reglamento del Consejo
Universitario.

Cuando se habla de una ratificacién en el puesto de secretario técnico o de
secretaria técnica no se refiere al encargo; se refiere a la posibilidad de ser eso:
secretario o secretaria. Y obviamente jamas puede ser secretario técnico o
secretaria técnica por tres, cuatro o cinco afios porque no puede ser consejero
por mas de dos afios. Y ademas el Reglamento del Consejo Universitario
prohibe expresamente ser consejero por mas tiempo.

Pero ojo, ya veo las caras de sorpresa. ¢ Qué dice el articulo 10 del Reglamento
del Consejo Universitario? Pues que hasta en tanto no haya la siguiente
legislatura, el consejero universitario o consejera universitaria tiene que
sostenerse para que exista el maximo drgano de gobierno, que es el bien
juridico tutelado primordial: el autogobierno universitario. Y eso también lo
dice el articulo 10 del Reglamento del Consejo Universitario.

Pero eso no es una reeleccidn ni es una ratificacion; esa es una prevencion de
la normatividad universitaria, por lo tanto el alegato del consejero Adrian no
es un alegato aplicable. Estamos hablando obviamente de periodos en el

cargo. Y ojo, iquiénes son los responsables —en un sentido positivo de la
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palabra— de que no haya maximo drgano de gobierno en su Octava
Legislatura? La comunidad universitaria nada mas. Es la comunidad
universitaria la que no esta participando; es la comunidad universitaria la
responsable de que no haya Octava Legislatura.

éQuién es responsable de irse del Pleno del Consejo Universitario? Las y los
individuos que han decidido eso.

Respondo a otros elementos vinculados al momento.

Dice el consejero Alvide que no es el momento de tomar este tipo de
discusiones. La Comision de Asuntos Legislativos no coincide con el consejero
Alvide. Para nosotros el punto es muy claro y no tiene ningun tipo de
delimitaciéon y de discusion; por el contrario, nos parece extremadamente
sencillo. Pero entendemos la preocupacién del consejero Alvide y tan la
entendemos que por eso hicimos una propuesta de mejoras en las
redacciones.

Ahora bien, dice el consejero Alvide que cuando se le responde se habla de
otros elementos vinculados a la reeleccidn y a la ratificacion que no aparecen
en la propuesta de punto de acuerdo. No, no aparecen porgue lo que decidio
la Comision de Asuntos Legislativos fue ir dividiendo por partes, y lo dije,
distintas propuestas de punto de acuerdo que dependiendo de cada cargo se
reitere y se cierre la posibilidad de la reeleccién o de la ratificacion. Es la Unica
razon por la que no aparece, pero todas las propuestas que van a presentarse
tienen el mismo propdsito.

Por ultimo, dice el consejero Alvide que le parece que no solamente este no es

el momento para presentar lo que presentamos, sino que qué pasa con el
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Estatuto General Organico, y si la Primera Legislatura lo dejo abierto a
propdsito o no.

Nosotros investigamos esto y que fue la discusion en la Primera Legislatura
plasmada en las estenograficas, y no hay ninguna referencia en negativo de
qgue no aparezca el periodo para el caso de Tesoreria y para el caso de la Oficina
del Abogado General. Entonces el resultado de nuestra arqueologia juridica
gue hicimos es que se pasé de largo, es decir, el Estatuto General Organico
tomo muchos meses en discutirse.

De hecho, si uno revisa las discusiones se puede observar con toda claridad
como estaba dividido el Consejo Universitario en el contenido de la
competencia por ejemplo de la Contraloria General, donde se ve que hay una
parte del Consejo Universitario muy adelantado a su tiempo y otra parte del
Consejo Universitario muy en la logica de los 6rganos internos. Y por esa
misma época el Reglamento del Consejo Universitario también fue discutido y
de hecho por ejemplo los disensos aparecen publicados, disensos que no
fueron aprobados ni mucho menos, pero que son orientadores.

Entonces en nuestra opiniéon fue un problema de copy page. Nosotros
sabemos en la Comisidon de Asuntos Legislativos que para el Estatuto General
Organico y el Reglamento del Consejo Universitario el Primer Consejo
Universitario contraté personal para elaborar ambos documentos, como
también lo hizo el Sexto CU respecto del Protocolo para erradicar la
discriminacién y la violencia contra las mujeres.

Entonces en nuestra opinidn, consejero Alvide, fue un problema de copy page,

gue es muy comun, se les pasé y no hubo una ultima revision. Esa es la Unica
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razon por la cual no aparece el periodo porque si aparece en las estenograficas
de la discusidn del Primer Consejo Universitario.
Eso seria todo. No sé si el consejero Alejandro Moreno quiera decir algo o el

consejero Castorena. Seria todo por parte de nosotros.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

¢Alguien mas quiere hacer otra pregunta? Adelante, consejero Alvide.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Si me dan la oportunidad, yo quisiera utilizar una intervencion mas para
ofrecer de mi parte una conclusidn de lo que estoy pensando y de como veo
las cosas.

Yo les agradezco muchisimo las respuestas a mis preguntas. Y cuando dicen:
“No tiene nada que ver con esta convocatoria”, efectivamente ese tema lo
puse yo sobre la mesa si tenia que ver con esta convocatoria y si se referia a
este proceso, porque quiero explicarme cual es la necesidad o la urgencia o la
reflexidon por la que tenemos que estar hablando de esto en este Pleno a estas
alturas de esta Séptima Legislatura, y por eso lo pensaba yo.

A la mejor tiene que ver con el proceso que esta corriendo, y dicen que no, e
igualmente me quedo con la misma pregunta: ¢Y entonces? Una vez que se
nombre a ese abogado o abogada o a esa persona que ocupe la Oficina del
Abogado General va a tener cuatro afos el Consejo Universitario, es decir, dos
Legislaturas completas para visitar estos asuntos y verlos con lupa, porque esta
pesquisa que nos platica la consejera Modnica Oliva y que nos convida con

generosidad de qué es lo que hicieron a mi me parece que estd muy bien, pero
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lo mismo que no haya habido en las estenograficas discusion de que no,
tampoco hubo discusién de que si, hasta donde yo entiendo. Y entonces la
conclusion a la que la Comisién de Asuntos Legislativos llega es que fue un
problema de copy page, y puede ser que si o puede ser que no.

Miren, les pongo un ejemplo: los secretarios de Estado, y es un ejemplo con
todas las diferencias salvaguardadas. Dice la Constitucion que es el presidente
el que los nombra y no dice cudl es el plazo porque los poney los quita cuando
guiere. Entonces estos funcionarios perfectamente pueden caber en esa
hipotesis: entra un rector o rectora, el Consejo Universitario trabaja con ellos
en lo que corresponde para que se operen los nombramientos de quienes lo
acompafaran en esos procesos, y cuando cambie la administracion el Consejo
Universitario perfectamente puede pues tomar la decision de quitar a esas
personas o que sigan, si es que la convocatoria no dijera que van a durar cuatro
anos; en este caso la convocatoria dice cuatro afos y ahi se acaba el asunto, y
lo digo como una interpretacidn alternativa.

Entonces sinceramente no me queda claro porque la Comision de Asuntos
Legislativos nos responde y tiene razén, de ninguna manera quisiera yo
establecerles una agenda. Yo lo que insistia desde el afio pasado es:
reunamonos para que los secretarios técnicos y sus comisiones vayan
formulando una agenda de cierre, y no pasé nunca y menos ahora que desde
aca se les diga: “Ustedes si trabajen esto o lo otro”, y no, desde luego que no,
pero el hecho es que el asunto llega al Pleno y entonces aqui en el Pleno un
consejero si tiene derecho a decir: “Vamos a invertirle tiempo a otra cosa”,

desde mi perspectiva como integrante de este Pleno y no porque yo quiera
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influir en eso. Y dicen: “La Comisidn de Asuntos Legislativos no coincide con
esa interpretacion”.

Si la discusion por la puerta lateral, vamos a decirlo asi, se modifican
condiciones establecidas en el Estatuto General Organico, que es una
preocupacion que si tengo y que creo que es legitima y que si tenemos que
pensarlo, no es tanto lo que yo quiero poner sobre la mesa sino el tema del
momento: ¢Por qué tenemos que invertirle a esto si tenemos tantos otros
temas? No nos va a alcanzar el tiempo y la vida.

Por lo tanto y por lo que yo he dicho, anuncio: simplemente yo voy a votar en

contra de este punto de acuerdo. Gracias.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
Les comento a los consejeros y a las consejeras que tenemos nueve
participaciones en lista en la primera ronda de participaciones, y el consejero

Alvide es el noveno y Adrian va a ser el décimo.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Yo quiero contestarle algo al consejero Alvide.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Permitame, consejera. Nada mas avisarles, consejeros, que ya llevaban un rato
los chefs esperando porque la comida la pedi a las dos de la tarde y ya llevan
media hora esperando, entonces si pudiéramos hacer el receso de comida y
que al regreso la Comisidn de Asuntos Legislativos responda y entendi que

todavia falta una participacion.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Ya vamos a terminar, terminemos.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Permitame, consejera Oliva, porque efectivamente el consejero Alejandro
Moreno habia solicitado la palabra, y solamente antes de que tome la palabra
les vuelvo a comentar a los consejeros que estan fuera de la Comision de
Asuntos Legislativos que solamente queda una participacién por si alguien
quiere tomar la palabra o le damos la voz a la Comision de Asuntos Legislativos
Para que responda a la conclusién del consejero Gilberto Alvide.

Entonces primero el consejero Moreno. Adelante, consejero Moreno.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Sobre esta preocupaciéon en la Comisidon de Asuntos Legislativos decidimos
presentar ante el Pleno este punto de acuerdo en el espiritu de que hemos
visto historicamente en la Universidad y sobre todo a ultimas fechas intentos
de reeleccion por medio de ratificaciones o de ratificaciones de los encargados
de despacho o de oficina, como ya se ha mencionado, y eso es lo que nos
preocupa, que estamos viendo que se esta debilitando la legislacion y se esta
dando paso a ciertos abusos, a ciertos intentos de funcionarios universitarios
gue estan en los cargos de Coordinaciones y demas a pretender reelegirse.

En ese sentido, nosotros pretendemos dejar un acuerdo que sirva como

antecedente precisamente para atajar estas desviaciones que nos preocupan,
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y evidentemente no nos da como para proponer una reforma al Estatuto
General Orgénico, pero queriamos dejar este antecedente.
Ese es el espiritu con el que la Comision de Asuntos Legislativos presenta este

punto de acuerdo. Nada mas. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, consejera Oliva.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Yo quiero comentar algo mas frente a lo que nos ha dicho el consejero Alvide,
gue me parece importante y que no se lo comenté.

Es que no sdlo es el Primer Consejo Universitario, consejero Alvide; el Tercer
Consejo Universitario consultd cuatro veces a la comunidad universitaria las
modificaciones al Estatuto General Organico. Es la consulta mas amplia que ha
tenido un instrumento normativo del Pleno del Consejo Universitario.

En esas cuatro veces que se consulté y que obviamente se consulté a partir del
resultado de los acuerdos del Congreso General Universitario de diciembre del
2011, y en esas propuestas consultadas por la comunidad universitaria la
Comision de Asuntos Legislativos del Tercer Consejo Universitario puso la
temporalidad de la persona titular de la Oficina del Abogado General en cuatro
afos y también de la Tesoreria, e incluso adecud la parte de la representacion
legal de la Universidad respecto de la persona titular en la Rectoria. Y en esas
cuatro propuestas de consulta en ningdn momento hubo una sola

consideracion de la comunidad universitaria en contra de estos periodos, y
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esto lo hizo la Comisidn de Asuntos Legislativos del Tercer CU estudiando
también las discusiones del EGO.

Entonces no es que hayan querido decir que se quedaran el tiempo que fuera
suficiente haciendo esta comparacién que hiciste, consejero Alvide, respecto
de los secretarios de Estado en la Administracion Publica Federal o en las
locales. Definitivamente no. Claramente es un problema de copy page, eso es
lo primero y eso se ratifica con la consulta en cuatro ocasiones al dictamen de
modificaciones del Estatuto General Organico y dictamen que se quedd en
diciembre del 2014 y que no se pudo modificar el Estatuto General Organico
cuando se podia modificar, porque unos cuantos consejeros y consejeras del
Tercer CU decidieron retirarse de esa sesidon y luego regresar, porque
evidentemente no querian que pasaran ciertas propuestas de punto de
acuerdo, entonces entraban y salian; estabamos en una sesidn permanente y
no se podia modificar el desahogo de puntos de acuerdo.

Todo esto solamente para dejar claro que la Comisidn de Asuntos Legislativos
no esta presentando un sinsentido, ni esta no considerando la importancia del
tema y tampoco que no lo hayamos visto desde una perspectiva mas amplia,
entonces solamente para que tenga esta informacion el consejero Alvide. Ya
sabemos el sentido de su voto y nosotros cumplimos con hacer nuestro trabajo
y nuestro trabajo como Comisidon de Asuntos Legislativos es fortalecer el

sistema juridico universitario. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Por lo menos los que hemos participado ya hemos dicho nuestras opiniones,

pero yo si le quisiera preguntar otra vez a la Comision de Asuntos Legislativos,
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en funcién de sus atribuciones que le confiere el Reglamento del Consejo
Universitario, Capitulo Tercero, articulo 83, fracciéon quinta: “Solicitar la
asesoria juridica interna y/o externa que respalde la legalidad de las
propuestas de dictamen, normas y reglamentos que la Comisidon ponga a
consideracion del Pleno”, quisiera saber cdmo fue el procedimiento de
creacidon de esta propuesta y cuadl fue la asesoria juridica, porque me queda
claro como lo hemos dicho, muchas y muchos de nosotros no somos
especialistas en la materia y debemos de tener asesoria y es nuestra obligacion
asesorarnos con el abogado general.

Si me pudiera contestar eso. Y de todas formas pediré como mocién dentro de
mi participacion la opinion del abogado general o del encargado interino de la
Oficina del Abogado General respecto a esto que se esta discutiendo. Aunque

me hagan caras, pero esa es mi propuesta. Gracias.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Es encargado interino de la Oficina del Abogado General, y si quieren que
venga pues adelante.

Y respecto de la fraccion quinta del articulo 83 que pregunta el secretario
técnico de la Comision de Organizacion, el verbo es “solicitar”; no dice “debe
solicitar”. Dice: “Solicitar la asesoria juridica interna y/o externa que respalde
la legalidad de las propuestas...”. Bueno, pues la legalidad de las propuestas
estd respaldada porque existe un dictamen de la Comisién de Asuntos
Legislativos del Tercer Consejo Universitario en la materia, se hizo una consulta

en cuatro ocasiones en su momento y ademas se investigaron todos los
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documentos respecto a las propuestas de punto de acuerdo de los distintos
Consejos Universitarios.

Y dice “solicitar”; no dice “debemos solicitar”, entonces simple y sencillamente
hicimos nuestro trabajo con base en la investigacidon que corresponde a todas

las propuestas de punto de acuerdo. Eso es lo que puedo responderle.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

¢éLe puedo hacer una pregunta?

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Claro que si.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Lo que acaba de mencionar hace puntos anteriores cuando hablamos de un
Consejo Universitario anterior, lo que dicen las comisiones es que si todavia es
vigente ese acuerdo, pero sobre este acuerdo a que llegd el Tercer Consejo
Universitario la pregunta es: ¢ Qué todavia esta vigente y qué no esta vigente?
éA qué me refiero yo? A partir de ese acuerdo que ustedes toman en cuestion
a la solicitud, équé esta vigente? O si la Comisidon de Asuntos Legislativos tomo
qgue todo estaba vigente y aplicable. Ya pasaron cuatro CU’s, y la pregunta es
si modificaron, o si después del Tercer CU alguien trabajé esa parte de. A eso
me refiero, o sea, si tomamos un dictamen en su momento del Tercer CU, pues
es como si yo me fuera al afo del 2019 donde se metié |la necesidad de abrir
la Licenciatura en Derecho en Casa Libertad por la coordinadora de plantel en

ese momento y se quedd en espera porque era minimo lo que faltaba para el
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plan de estudios y se pudiera abrir, y en la actualidad me dijeron: “Eso ya no
porque la COMPLAN ya no es la misma, porque ya cambié esto y porque,
porque y porqgue...”.

Entonces ese acuerdo que se quedd en este Consejo Universitario ya no se
aplica, y ahorita que lo menciona la consejera Modnica Oliva me quedé con la
duda porque al final de cuentas para unas cosas si aplican, pero para otras no.
Y si me gustaria saberlo no tanto por la comparacién sino mas que nada en la
vigencia de ese acuerdo y qué normativa estaba y como era, si no hubo
posterior a.

Yo entiendo que usted pues sigue al Consejo Universitario, yo soy nueva en la
Universidad practicamente a comparacion de muchos consejeros aqui, pero si
es importante ver ese cuestionamiento de ese dictamen del Tercer CU.

Gracias.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Contestando. ¢Cudntos abogados y abogadas generales ha tenido Ia
Universidad Autdnoma de la Ciudad de México? Muchos, varios. Todos los
abogados y abogadas de la Universidad Auténoma de la Ciudad de México
fueron nombrados por cuatro afos en las distintas legislaturas.

En la Tercera Legislatura se nombro, independientemente de quienes hayan
renunciado, el nombramiento salid asi y estan los acuerdos del Pleno del
Consejo Universitario. ¢Esos acuerdos son vigentes para ese momento? Obvio

pues son acuerdos de nombramiento y estan en un tiempo.
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¢Quién nombré abogado general o abogada general? La Tercera Legislatura, la
Quinta Legislatura, la Sexta Legislatura y la Séptima Legislatura en términos de
un encargado interino.

Entonces tenemos como abogados generales a Federico Anaya, en el Tercer
Consejo Universitario; antes habiamos tenido al licenciado Ubaldo y fue
nombrado por un Consejo Universitario por cuatro afos, o sea, ahi estan los
precedentes de cuatro anos; cuatro afios Federico Anaya, cuatro anos el
licenciado Marrufo; cuatro afios la maestra Paulina Mugiro, y en el asunto del
encargado el Séptimo Consejo Universitario solamente eligié al encargado.
¢Qué dice la convocatoria del Séptimo Consejo Universitario? Cuatro afos.
Entonces esos son precedentes normativos de acuerdos de Pleno de Consejos
Universitarios que son fuente de derecho universitario. De forma reiterada
gueda claro que son cuatro afos.

Dos. Yo no dije que hubo un acuerdo del Tercer Consejo Universitario; dije que
hubo un dictamen, y los dictdmenes son documentos que pueden
desactualizarse o no, eso es lo de menos.

Lo que yo mencioné es que es un precedente y lo mencioné para responderle
al consejero Alvide, en el sentido de que él seiialaba que no necesariamente
la arqueologia juridica que hicimos decia que son cuatro anos; que
probablemente la Primera Legislatura no era un problema de copy page sino
habia sido un problema de que quisieron dejarlo abierto.

Lo que yo le estaba diciendo con toda claridad es que no, que no es que lo
dejaron abierto, que no es como él sefalaba, y por eso sefialé que como
precedente también existe que el Tercer Consejo Universitario tenia un

dictamen de modificacion del Estatuto General Organico donde se incluian
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muchos tipos de modificaciones al EGO, entre ellos esta laguna igual que la de
la Tesoreria y que eso se consulté por cuatro ocasiones. Eso es lo que dije.
Ese dictamen si en algin momento algin Consejo Universitario, que dicho sea
de paso en las carpetas del Cuarto CU se lo robaron, épero qué vigencia puede
tener un dictamen? Pues eso depende del topico. éSi me explico? O sea, aqui
estuvimos decidiendo dictdmenes, colegas, de propuestas de maestrias y de
doctorados de muchos anos atras totalmente desactualizados e incluso
desorganizados, y es el caso de Matematicas.

Entonces la vigencia de un dictamen esta directamente vinculada al momento
y al contexto. Yo no dije que era un acuerdo del Tercer CU porque no es un
acuerdo del Tercer CU. Yo dije: la arqueologia que realizdé la Comisidon de
Asuntos Legislativos dice: Hay una manera sobre como se ha construido la
terna de abogado o abogada general. {Por qué? Porque el EGO dice: la
normatividad aplicable, y esa normatividad aplicable no existe como tal y se
puede disefar.

¢Qué es lo que se ha hecho en otros Pleno del Consejo Universitario? Pues el
rector o rectora en turno decide hacer la terna como quiera y la presenta al
Pleno del Consejo Universitario. Este CU decidié un procedimiento.

Lo cierto es que hay acuerdos de nombramientos perfectamente establecidos
donde se habla de los cuatro anos y son acuerdos del Pleno y por lo tanto son
fuente. ¢En qué sentido son fuente? Son fuente en su momento en términos
de alguna discusidon o una accion de exigibilidad juridica, o son precedente de
que fueron fuente, porque obviamente un nombramiento deja de tener
efectos cuando se cumple cualquiera de las posibilidades que puede suceder:

puede ser que una persona dure el tiempo en el encargo o puede ser que sea
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revocada o puede ser que presente su renuncia, eso depende. Pero el acuerdo
de nombramiento si dice cuatro afios, o sea, se ponen fechas hacia los cuatro
anos y son los dos extremos. Esos son los precedentes que son acuerdos y que
fuente del derecho que no modificaron el EGO y que estan como parte de la
arqueologia del sistema juridico universitario y que fue lo que analizé la

Comisién de Asuntos Legislativos. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Quien considere que el tema esta suficientemente discutido levante su mano.
Tres votos por suficientemente discutido. Quien considere que el tema no esta
suficientemente discutido levante su mano. Abstenciones. Siete abstenciones.
El tema por tres votos a favor esta suficientemente discutido.

Entonces vamos a pasar al momento de observaciones de la propuesta de
punto de acuerdo. Si hay observaciones referente al mismo es el momento de

plantearlas. Consejera Edith Tlahuize, adelante.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
Una pregunta. Aqui yo puedo hacer una propuesta, {0 nada mas se hacen

observaciones al punto de acuerdo?

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Puedes hacer una propuesta también.
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EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Muy bien. Entonces mi propuesta es que el punto se regrese a la Comision de
Asuntos Legislativos y que antes de irnos se deje como una preparacion o un
dictamen para que el siguiente Consejo Universitario, si es que alcanza las dos
terceras partes, haga una modificacion al Estatuto General Organico. No sé si

me entendid Valeria la idea.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Si me permites, Edith, a ver si lo entendi bien. Que la Comisién de Asuntos
Legislativos pueda identificar los vacios que tiene el Estatuto General Organico
y que ubique las lagunas para que haga un dictamen en funcién de lo que el

Octavo Consejo Universitario pudiera, si alcanza las dos terceras partes...

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
En especifico ese tema porque ubicar las lagunas, pues imaginate, nunca va a
acabar la Comision de Asuntos Legislativos y creo que le faltarian anos en

cuestion a. Creo que nada mas es en cuestion al tema.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Esta bien. Entonces yo lo entendi mal. Gracias. {Alguien tiene otra propuesta

o contrapropuesta a la presentada?

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Y es una contra la otra, éeh?
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Pues si. Bueno, en perspectiva de la mesa, no deben de ir votadas una contra
la otra, sino que debe ser votada la propuesta de la Comisiéon de Asuntos
Legislativos para ver si es aprobada o no es aprobada. ¢Por qué? Porque si se
aprueba, la propuesta de Edith ya no tiene validez; y si no se aprueba, entonces
si tendria lugar la propuesta de Edith, entonces no puede ir una contra la otra,

en perspectiva de la mesa.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Por eso va una contra la otra justamente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejero Gilberto Alvide, adelante.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Miren, yo como lo veo es lo siguiente.

La verdad yo no votaria a favor de ninguna, y en ese sentido el que vaya una
contra la otra plantea a este Pleno una disyuntiva: pasa una o pasa la otra, y
podria no pasar ninguna, {por qué no?, porgue si insisten en que sea una
contra la otra, entonces yo subo una tercera propuesta en donde diga que este
Pleno del Consejo Universitario rechaza ambas propuestas, que es lo que yo

votaria.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Lo que esta diciendo es que él piensa que no debe ser una contra la otra...
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GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Primero una y luego la otra.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Lo que esta diciendo el consejero Alvide no es que cuando decimos: una contra
la otra, esté mal, para nada. Lo que estd diciendo es que él no va a votar ni por
una ni por la otra, entonces que se tendria que dar una salida para quien decida
de manera parecida a como va a ser el sentido de su voto.

¢Cual seria la propuesta, consejero Alvide?

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -
Lo mas sencillo es que si me lo aceptan, que se vote primero la propuesta de
la Comisidn de Asuntos Legislativos, y en caso de no ser aprobada, entonces

se vote la propuesta de la consejera Edith. Eso es lo mas sencillo.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Pues es lo mismo porque...

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -
No, no es lo mismo porque en ese caso queda una de las dos, y la mayoria de
este Pleno puede decidir: ni una ni otra. En ese caso automaticamente la

propuesta de la Comision de Asuntos Legislativos regresa a la Comision.
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CARLOS ALFONSO CASTORENA BRAVO (Centro Historico-Estudiante). -

Lo que le preocupa al consejero Alvide es que este Pleno no estd en
condiciones para hacer este tipo de planteamientos, de reflexiones y de
cuestionamientos. Dicho asi, tanto que se apruebe lo que quiere la Comisién
de Asuntos Legislativos como que se vaya de regreso a la Comisidn para que
se gestione esto que quiere Edith, en la perspectiva del consejero Alvide no es

ya viable para esta Legislatura.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

En mi perspectiva, el tema es muy importante, yo no estoy diciendo que no,
pero necesita trabajarse con la comunidad, necesita trabajarse porque ahi van
agregadas otras posibilidades de una Legislatura que si necesita una buena
chaneadita pues y que si vamos a hacer eso pues hay que aprovechar para

hacer algo mas completo.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -
Mocién de procedimiento. Ya estamos en propuestas y entonces que se

proceda a votar porque ya estamos entrando en la discusion.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Muy bien.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
éPor qué hago mi propuesta? Es conforme a de cierta manera lo que hizo el

Consejo Universitario en su Tercera Legislatura: “Hacer un dictamen”, y dijo:
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“Yanolohagoyo”, pero se queda un dictamen en donde la préxima Legislatura
en la entrega-recepcion pues a la mejor empiezan a trabajar lo que deja la

anterior Legislatura para que la nueva Legislatura lo siga trabajando.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Mocidn de procedimiento. Esta argumentando.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Esta claro lo que dice la propuesta de la consejera Edith.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

O sea, étampoco ya no podemos explicar propuestas?

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No. Es que esta claro, pasemos a votar.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Si, pero la pregunta es: ¢ Cbmo vamos a votar?

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
éLos consejeros estudiantes entienden las propuestas? Dulce, Flor, Castorena,

porque si para algunos no entienden...

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Permitame porque el consejero Alvide estaba en la palabra...
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Pero es mocion...

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Si, ya sé.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Las mociones se desahogan en el momento en que se piden.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

No. El consejero Alvide estaba hablando...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No. Las mociones se desahogan en el momento en que se piden.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Yo le pido a la mesa que por favor actie conforme a reglamento.

Por un lado, estaba el consejero Alvide explicando la manera sobre cémo
podemos resolver el procedimiento de votacién. A eso surgieron mas
argumentaciones y no sélo eso sino una pregunta directa a los consejeros

estudiantes de si entendian o no las propuestas.
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Por favor, mesa, hagamos las cosas en orden. Estamos en votacion y estamos
en el asunto de saber cobmo vamos a votar. Esa es la mocion y es de

procedimiento.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Es lo que les digo, o sea, hay dudas y es la parte donde se confunden y por eso
se abstienen porque no es claro lo que se estd haciendo y creo que si es
importante porque a la mejor es una estrategia que la contraparte puede
utilizar para confundir a los consejeros, pero en realidad yo creo que debemos

de ser claros y transparentes para que lo puedan entender.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejero Alvide, adelante.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Yo formulo una propuesta concretita y que seria como en dos pasos, y si es
necesario que se vote la propuesta de procedimiento de votaciéon pues la
votamos a ver si sale.

Mi propuesta es la siguiente. Mi propuesta es que se ponga a consideracion
primero la propuesta de la Comisidon de Asuntos Legislativos. Si la propuesta
de la Comisidn pasa, pues ya paso; si la propuesta de la Comisidn no pasa, pues
entonces podemos votar la propuesta de la consejera Edith secuencialmente
y entonces ya vemos si pasa 0 no pasa.

Esa es mi propuesta, si la aceptan, bueno, y si no, podemos votarla y yo pediria

gue se votara mi propuesta de procedimiento de votacion.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

De acuerdo, consejero Gilberto Alvide.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Mocion.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, consejera Modnica Oliva.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo lo que quiero comentar, porque aunque no lo dijo al micréfono la consejera
Edith, pero si se oyd en la mesa, la Comision de Asuntos Legislativos no tiene
ninguna estrategia. Lo Unico que esta pidiendo la Comision es que la mesa siga
el procedimiento y por favor que sigan el Reglamento del Consejo
Universitario.

Entonces si el consejero Alvide hace una propuesta, pues que en todo caso se
vote y que vayamos a la votacion de las propuestas, porque lo que esta

insinuando la consejera Edith no lo admite la Comision de Asuntos Legislativos.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Vamos a votar la propuesta del consejero Gilberto Alvide, que me parece
bastante prudente y que es que sometamos primero a votacidn la propuesta
de la Comision de Asuntos Legislativos proponente. Si se aprueba, pues ya se

aprobd; si no se aprueba, pues entraria en un segundo momento de votacion
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la propuesta de la consejera Edith. Y si no se aprueba la propuesta de la
consejera Edith pues no se aprobd. ¢De acuerdo?

Quien esté a favor de aprobar el procedimiento de votacidon que propone el
consejero Gilberto Alvide levante su mano. Son 11 votos. Es votacidon unanime

de los presentes.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Solicito que la votacion sea nominal.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Recuerden que ahorita vamos a votar la propuesta original de la Comision de
Asuntos Legislativos. Vamos a darle lectura.

“Primero. Hasta en tanto el Estatuto General Organico no lo contemple, el
periodo de gestion de la persona titular de |la Oficina del Abogado General sera
de cuatro afios el cual no podra ser prorrogable.

“Segundo. Por contravenir la legislacidn universitaria vigente, la persona titular
de la Oficina del Abogado General no podra ser reelecta o ratificada en el cargo
una vez que haya concluido el periodo de gestion para el cual fue designada.
Lo antes dispuesto es aplicable para quien ostente el cargo de encargado o
encargada interina o interino designado por el Consejo Universitario cuando
se actualicen los supuestos de ley establecidos por el articulo 76 del Estatuto
General Organico.

“Tercero. Mientras el Estatuto General Organico no sea modificado, segun el
procedimiento legislativo previsto en el articulo 18 de la Ley de la UACM vy el

63 del Estatuto General Organico, independientemente del proceso seguido
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para la designacién y nombramiento de la personal titular de la Oficina del
Abogado General de la UACM, siempre deberd observar lo dispuesto en estos
acuerdos por ser fuente de derecho universitario”.

“Cuarto. Publicar los presentes acuerdos con exposicion de motivos y
considerandos.

“Quinto. Publicar en todos los medios oficiales institucionales de Ia
Universidad, incluido InfoUACM, para conocimiento de toda la comunidad
universitaria”.

Leida la propuesta de acuerdo que presenta la Comision de Asuntos
Legislativos voy a empezar la votacidon nominal.

Sector académico.

Rector Aguilar Franco Juan Carlos.

MTRO. JUAN CARLOS AGUILAR FRANCO (Rector). -

En contra.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Alvide Arellano Gilberto.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

En contra.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Fernandez Villanueva Medina Manuel.
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MANUEL FERNANDEZ VILLANUEVA MEDINA (Tezonco-Académico). -

Abstencion.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Martinez Ojeda Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

En favor.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Moreno Corzo Alejandro.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

En favor.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Oliva Rios Monica.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

En favor.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
éNo me falté ningin académico? No.
Sector estudiantil.

Castorena Bravo Carlos Alfonso.
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CARLOS ALFONSO CASTORENA BRAVO (Centro Historico-Estudiante). -

En favor.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Galicia Cazarez Dulce Jazmin.

DULCE JAZMIN GALICIA CAZAREZ (Casa Libertad-Estudiante). -

En favor.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Maldonado Cruz Flor Yazmin.

FLOR YAZMIN MALDONADO CRUZ (Cuautepec-Estudiante). -

Abstencion.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Palacios Ruiz Victor Adridn. En contra.

Tlahuize Diez Gutiérrez Edith.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

A favor.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

De forma particular por cada sector quedo la votacion de la siguiente manera.
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Del sector académico: dos votos en contra, tres votos a favor y una abstencion.
Del sector estudiantil: tres votos en favor, un voto en contra y una abstencion.
De forma general la votacién quedd de la siguiente manera: tres votos en
contra, seis votos a favor y dos abstenciones.

En consecuencia, no pasamos a votar la propuesta de la consejera Edith.
Antes de terminar la sesidon le cedemos el uso de la palabra a la consejera

Monica Oliva.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Consejero rector, tengo informacion de primera mano de un ejercicio digamos
muy preocupante de condiciones laborales de colegas que forman parte del
Consejo de Justicia aqui en la sede Garciadiego que no han sido debidamente
atendidas y eso esta generando un escrito dirigido a la Rectoria y que llego al
Consejo Universitario hoy de renuncia de los integrantes del Consejo de
Justicia por esta situacidn, y eso a mi me parece muy grave y muy complicado.
Entonces yo le quiero pedir encarecidamente, consejero rector, que por favor
se puedan atender las condiciones laborales de salud que tienen en el espacio
del Consejo de Justicia que esta aqui en un edificio a un lado junto al cubiculo
del Sindicato de la Universidad, situacion que ya se habia solicitado y siguen
existiendo condiciones inaceptables de trabajo, porque el que renuncien los y
las integrantes del Consejo de Justicia por una situacion de esta naturaleza me
parece altamente preocupante.

Yo te quiero pedir que se pongan cartas en el asunto para que esto se resuelva
a la brevedad posible y que la Universidad no tenga problemas al no tener un

Consejo de Justicia por estas razones. Gracias.
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MTRO. JUAN CARLOS AGUILAR FRANCO (Rector). -

Sobre ese asunto, consejera Modnica Oliva y compaferos, de acuerdo al
encargado de la Coordinacion de Obras el dia de manana sabado se va a dar
mantenimiento a los tinacos y se van a comprar unas tapas que
misteriosamente no existen de los tinacos y por eso se generd una condicidn
asi, pero mafiana va a ser atendido ya eso por palabras del coordinador de

Obras. Gracias.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Muchas gracias.
VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Siendo las 15 horas con 15 minutos doy por cerrada la segunda parte de la

Quinta Sesién Extraordinaria del Consejo Universitario, Séptima Legislatura.

00000
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