Version estenografica de la primera parte de la Segunda Sesion Ordinaria del
2024 del Séptimo Consejo Universitario de la Universidad Auténoma de la
Ciudad de México.

Plantel Casa Libertad.

Ciudad de México, a 12 de marzo de 2024.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Muy buenos dias, consejeras, consejeros y comunidad universitaria que nos
acompaha.

Vamos a iniciar con el pase de lista en primera convocatoria.

Sector académico.

Alvide Arellano Gilberto.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Buenos dias. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Basurto Bravo Oswalth Manuel.

OSWALTH MANUEL BASURTO BRAVO (Tezonco-Académico). -

Buenos dias. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Bustamante Bermudez Gerardo.



GERARDO BUSTAMANTE BERMUDEZ (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Cardenas Hernandez Violeta.

VIOLETA CARDENAS HERNANDEZ (Centro Histérico-Académico). -

Presente. Buenos dias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Gaete Balboa Pablo Genaro. Ausente.

Chaos Cador Lorea.

LOREA CHAOS CADOR (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Diaz de Leén Vazquez Concepcion. Ausente.

Duran Alvarado Eduardo.

EDUARDO DURAN ALVARADO (Casa Libertad-Académico). —

Buenos dias. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Fernandez Villanueva Medina Manuel.



MANUEL FERNANDEZ VILLANUEVA MEDINA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Keiman Freire Andrés Federico.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -

Buenos dias. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Martinez Ojeda Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Buenos dias a todos. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Moreno Corzo Alejandro.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Laviada Caceres Ricardo. Justificado.

Muhnoz Langarica Leticia.



LETICIA MUNOZ LANGARICA (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Oliva Rios Monica.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Perezmurphy Mejia Carlos Hugo.

CARLOS HUGO PEREZMURPHY MEIJIA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Portillo Bobadilla Francisco Xavier. Ausente.

Rodriguez Mora Tania Hogla.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Presente. Buenos dias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Rodriguez Sudrez Josiane Jaime.



JOSIANE JAIME RODRIGUEZ SUAREZ (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sanchez Guevara Graciela.

GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sanchez Rojo Paola Cecilia.

PAOLA CECILIA SANCHEZ ROJO (Casa Libertad-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Sector estudiantil.

Angel Alvarez Alejandro Lucas. Justificado.

Carifio Rosas Iran Isai. Justificado.

Alfonzo Gracida Francisco Javier.

FRANCISCO JAVIER ALFONZO GRACIDA (CASA LIBERTAD-ESTUDIANTE). -

Presente.



VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Castorena Bravo Carlos Alfonso.

CARLOS ALFONSO CASTORENA BRAVO (Centro Histdrico-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Consuelos Lopez Diana Catalina. Justificada.

Galicia Cazarez Dulce Jazmin. Ausente.

Galvez Rangel Lizbeth Esmeralda. Justificada.

Ibarra Malagdn Daniel.

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -

Buenos dias. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Ledesma Cabello Maria Elena. Justificada.

Maldonado Cruz Flor Yazmin. Justificada.

Nava Rodriguez Enrique. Justificado.

Olague Barrdn Carrie. Justificada.

Palacios Ruiz Victor Adrian. Presente.

Tenorio Flores Arturo.

ARTURO TENORIO FLORES (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.



VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Tlahuize Diez Gutiérrez Edith.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Presente. Buenos dias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Torres Sanchez Juan Alfonso. Justificado.

Zirangua Cabrera Maria Gabriela.

MARIA GABRIELA ZIRANGUA CABRERA (Centro Histérico-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Son 6 de 16 del sector estudiantil.

Sector administrativo, técnico y manual.

Flores Ojeda Luis Roberto. Ausente.

Struck King Juan Manuel.

JUAN MANUEL STRUCK KING (Del Valle-Administrativo). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Tovar Sanchez César Antonio. Ausente.



Tenemos uno de tres del sector administrativo.
En primera convocatoria no hay quérum. Hacemos el pase de lista en segunda

convocatoria a las 9:40 horas.

Receso de 30 minutos.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Ya vamos a iniciar el segundo pase de lista.
Sector administrativo, técnico y manual.

Flores Ojeda Luis Roberto.

LUIS ROBERTO FLORES OJEDA (Garcia Diego-Administrativo). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Struck King Juan Manuel.

JUAN MANUEL STRUCK KING (Del Valle-Administrativo). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Tovar Sanchez César Antonio. Justificado.

Tenemos dos de tres del sector administrativo.

Sector estudiantil.

Angel Alvarez Alejandro Lucas. Justificado.



Carifio Rosas Iran Isai. Justificado.

Alfonzo Gracida Francisco Javier.

FRANCISCO JAVIER ALFONZO GRACIDA (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Castorena Bravo Carlos Alfonso.

CARLOS ALFONSO CASTORENA BRAVO (Centro Historico-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Consuelos Lopez Diana Catalina. Justificada.

Galicia Cazarez Dulce Jazmin.

DULCE JAZMIN GALICIA CAZAREZ (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Galvez Rangel Lizbeth Esmeralda. Justificada.

Ibarra Malagdn Daniel.

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -

Buenos dias. Presente.



VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Ledesma Cabello Maria Elena. Justificada.

Maldonado Cruz Flor Yazmin. Justificada.

Nava Rodriguez Enrique. Justificado.

Olague Barrdn Carrie. Justificada.

Palacios Ruiz Victor Adrian. Presente.

Tenorio Flores Arturo.

ARTURO TENORIO FLORES (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Tlahuize Diez Gutiérrez Edith.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Presente. Buenos dias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Torres Sanchez Juan Alfonso. Justificado.

Zirangua Cabrera Maria Gabriela.

MARIA GABRIELA ZIRANGUA CABRERA (Centro Histérico-Estudiante). -

Presente.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Son 7 de 16. En el sector estudiantil en segunda convocatoria hay quérum.
Sector académico.

Alvide Arellano Gilberto.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Buenos dias. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Basurto Bravo Oswalth Manuel.

OSWALTH MANUEL BASURTO BRAVO (Tezonco-Académico). -

Buenos dias. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Bustamante Bermudez Gerardo.

GERARDO BUSTAMANTE BERMUDEZ (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Cardenas Hernandez Violeta.

VIOLETA CARDENAS HERNANDEZ (Centro Histérico-Académico). -

Presente. Buenos dias.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Gaete Balboa Pablo Genaro. Ausente.

Chaos Cador Lorea.

LOREA CHAOS CADOR (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Diaz de Leén Vazquez Concepcidn. Ausente.

Duran Alvarado Eduardo.

EDUARDO DURAN ALVARADO (Casa Libertad-Académico). —

Buenos dias. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Fernandez Villanueva Medina Manuel.

MANUEL FERNANDEZ VILLANUEVA MEDINA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Keiman Freire Andrés Federico.
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ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -

Buenos dias. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Martinez Ojeda Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Buenos dias a todos. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Moreno Corzo Alejandro. Por aqui andaba.

Muhnoz Langarica Leticia.

LETICIA MUNOZ LANGARICA (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Oliva Rios Modnica.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Perezmurphy Mejia Carlos Hugo.
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CARLOS HUGO PEREZMURPHY MEIJIA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Portillo Bobadilla Francisco Xavier.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Rodriguez Mora Tania Hogla.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Presente. Buenos dias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Laviada Caceres Ricardo. Justificado.

Rodriguez Suarez Josiane Jaime.

JOSIANE JAIME RODRIGUEZ SUAREZ (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sanchez Guevara Graciela.

14



GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sanchez Rojo Paola Cecilia.

PAOLA CECILIA SANCHEZ ROJO (Casa Libertad-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Del sector académico hay quérum.

Declaro que hay quérum para iniciar la sesion, nada mas tendriamos que...
Bueno, les explico, tenemos un problema con la camara porque faltaron
algunas piezas, entonces las estan trayendo para que podamos transmitir y
tendriamos que declararnos en receso hasta las 10:40 o 10:45 horas mas o
menos las piezas y entonces a partir de ahi empezariamos formalmente la

sesion. ¢De acuerdo?

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
Una mocidn. El consejero Alejandro ya estaba, nada mas que habia ido al bafio

para que le pase lista.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Moreno Corzo Alejandro.
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ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejera Oliva Rios.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo no quiero que esto se convierta en un problema, pero no se puede pasar
lista de nuevo, ya se paso lista y hay quérum. No va a iniciar la sesién porque
hay un problema con la cdmara y no mas porque no trajeron las piezas, pero
el quérum ya esta formado y quienes tienen voto son los que dijeron presente
y no se vuelve a pasar lista.

Esto evidentemente lo digo con fundamento en el Reglamento del Consejo
Universitario. Ahorita la sesion empezaria evidente, pero no hay transmision,
y esto para que quede en estenografica porque no se puede volver a pasar
lista, hay quérum para sesionar y solamente hay un problema técnico. Muchas

gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Nos vamos a receso, consejeras y consejeros. Gracias.

Receso de 23 minutos

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejeras y consejeros, el receso ha terminado.
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GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -

Yo considero que se debe de volver a pasar lista porque se tiene que transmitir
el pase de lista para que quienes nos estan viendo por respeto a la comunidad
uacemita vean que estamos aqui todos y todas. Entonces considero correcto
que se vuelva a pasar lista, porque se pasa lista y ni siquiera empezamos,

entonces por favor que se pase lista de nuevo.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejero Portillo, por favor.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Yo creo que no es procedente el pase de lista porque éste ya se hizo y no es
una falla del Consejo Universitario, fue una falla técnica. Tenemos que tener
seriedad en este Consejo Universitario, el pase de lista ya se hizo.

En todo caso, para claridad de la comunidad que se diga quiénes son los
consejeros que tienen derecho a voto, porgue el pase de lista ya se hizoy no
podemos volverlo a repetir. Creo que eso debe quedar completamente claroy
debemos apegarnos al reglamento. El pase de lista se hizo y se llamd a un
receso, entonces este pase de lista ya ocurrid y yo creo que lo Unico que
corresponde es decir quiénes tienen derecho a voto y en todo caso que digas

cuantos votos hay por cada sector.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Oliva Rios.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo le pediria a este Pleno, tenemos muchisimo trabajo. Los actos juridicos que
se realizaron se realizaron conforme a derecho, que no nos pongamos a
discutir lo que no es. Nadie estaba viendo absolutamente nada porque no
habia transmision, el problema es técnico, ya se verificé el quérum, la sesidn
ya empezd, se tuvo que otorgar un receso, no ha lugar a ningun pase de lista.
Lo que yo digo es que ya pasemos al Foro, hay colegas que estan aqui

presentes, habra que escucharlos y tenemos mucho trabajo. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejero Rodriguez Suarez.

JOSIANE JAIME RODRIGUEZ SUAREZ (Cuautepec-Académico). -
Acabo de preguntarles a los muchachos de la estenografica si el segundo pase
de lista fue grabado y me dicen que si, asi que yo considero que no es necesario

hacer un tercer pase de lista y podemos pasar al Foro. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejera Sanchez Guevara, é¢iba a comentar algo todavia o ya no?

GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -

No, pues ya.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Pasamos al Foro Universitario y nada mas para mencion de la misma...

GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -

No hay internet, no hay internet.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Si hay, ya se esta transmitiendo.

Nada mas menciono cudl es el quérum global. Del sector académico hay 18 de
19; del sector estudiantil hay 8 de 16; y tenemos un quérum de 26 consejeros
universitarios; y también tenemos la presencia de dos de tres representantes
del sector administrativo, técnico y manual.

Oficialmente estamos empezando a las 10 horas con 51 minutos y empiezan a
correr las cuatro horas.

Vamos a iniciar con el Foro Universitario... Hay una mocion.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -

La sesidon no puede empezar a las 10:51 horas si el pase de lista fue hace rato.
Y también no estaba presente y no sé si el profesor Moreno tiene voto, ¢o si
tiene voto? No me quedd claro, porque no estaba presente en el pase de lista.

Si vamos a ser estrictos, seamos estrictos.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

A lo gue me estoy refiriendo, ya sé que la sesién formalmente empezé a las 10
horas con 28 minutos, nada mas que ahorita formalmente para retomar
estamos empezando a las 10:51 horas.

En cuanto al consejero Moreno, él estuvo presente en el primer pase de lista,
tuvo que retirarse al bafio y cuando estaba pasando lista a la uUltima consejera

le pasé lista, pero él ya estaba aqui desde el primer pase de lista.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -

Pero debio decir presente, éno?

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No es |la primera vez que esto sucede, cualquier persona puede ir al bafio. Una
cosa es el pase de lista, él estuvo en el primer pase de lista a las nueve y
fraccidon de la maiana, estaban sus cosas aqui, la consejera dijo que se habia
retirado al bafio, entonces esta presente, colegas. No es el mismo casoy no la
primera vez, colegas, para que no se empiece a decir que si es porque la
consejera Concepcion estaba en el estacionamiento. Ojala que hubiera llegado
antes y ojala tuviera el voto mejor porque el Consejo Universitario lo

necesitamos todos. Yo digo que empecemos por el Foro, por favor.
VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, del sector estudiantil de Casa Libertad, CHyCS, Guadalupe Trejo, que

tiene dos participaciones consecutivas.
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Hay una correccién. Es el consejero Arath Lépez, del mismo plantel, Casa

Libertad, sector estudiantil.

ARATH LOPEZ. -

Buenos dias. Me presento. Soy Arath Lopez, consejero de este plantel Casa
Libertad.

Traigo una peticién que le quisiéramos hacer al Consejo Universitario por parte
de los estudiantes de la carrera de Derecho.

Séptimo Consejo Universitario;

Secretaria General de la UACM;

Rectoria de la UACM,;

Coordinador del Colegio de Humanidades y Ciencias Sociales de la UACM,;
Coordinacion de la carrera de Derecho Ay By Derechos Humanos de la UACM.
Presentes.

Los estudiantes de los planteles Cuautepec y Casa Libertad, todos
debidamente acreditados e inscritos a la Licenciatura en Derecho y en otras
carreras, en forma respetuosa manifestamos lo siguiente.

Con fundamento en los articulos 1, 3, 6, 7, 8 y 9 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; articulos 2, 3, fracciones | y Il, 4, fracciones V,
VIy VI, 5, fracciones I, Il, lll y VI, 6, fracciones |, I, lll, IV, V, VI y X, 7, fraccion
V, 11, transitorio quinto; 1, 3,4, 5,6, 7,8 y 12 de la Ley de la UACM.
Exposicion de motivos.

Los estudiantes que integramos la carrera de la Licenciatura en Derecho, que
se imparte en el plantel Cuautepec, estamos en completo desacuerdo con que

las autoridades de la UACM no refuercen y no se lleve a cabo la ampliacion de

21



la carrera de Derecho al plantel Casa Libertad, ya que muchos de los
estudiantes que actualmente realizan sus estudios en las Licenciaturas de
Derecho en el plantel Cuautepec radican en la zona sur, centro u oriente y en
zonas urbanas del Estado de México. Y Casa Libertad y San Lorenzo Tezonco
son las opciones de educacidn superior publica mas cercana al extremo mas
oriental de la Alcaldia Iztapalapa, asi como los municipios de Nezahualcoyotl,
La Paz, Valle de Chalco, Chimalhuacan y en menor medida Chalco y
Chicoloapan.

Las condiciones socioecondmicas y de vulnerabilidad que prevalece la mayoria
de la poblacion de estos municipios hace que la Licenciatura en Derecho sea
una opcioén viable de empoderamiento ante las adversidades que viven los
mismos puntos antes mencionados. Entre otras situaciones perjudiciales, se
les desplaza en promedio mas de cinco horas de distancia de sus hogares,
centros laborales y demas obligaciones de cada alumno.

Cabe mencionar poner de manifiesto en el Programa de Educacidon Superior
en Centros de Reclusion, PESCER, en su planeacién inicial garantizé al
estudiado en el lugar del plantel Centro Histdrico, aulas para continuar con la
carrera y atencidon a que es nuestra area de accion laboral, de vida y de
vivienda, porque se refuerza el sur, al ponientey al oriente, asi como a las areas
del Estado de México.

Articulo 94. Los estudiantes tienen derecho y obligacién de conocer sus
oportunidades de los planes y programas de estudio que ofrece la Universidad.
Se debera garantizar su participacion en la creacidn, revisidon y modificaciones

de éstos, de conformidad con la normatividad emitida para tal efecto.
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Por ello invocamos de manera respetuosa a lo que seiala el articulo 2 del EGO
y cito: “El Consejo deberd resolver lo no previsto por el Estatuto bajo el marco
de la legalidad, la transparencia, la eficiencia, la honradez y la utilizacion
Optima de los recursos para el bienestar de la Universidad y su comunidad en
conjunto”.

El fundamento en su seno altamente visionario pues prevé como se resolveran
las problematicas de la Universidad pujante y creciente como lo es nuestra
casa de estudios, por ello solicitamos sea legal, transparente, eficiente y
honrada la manera de actuar ante la situacion que hoy nos preocupa a
nosotros, los estudiantes de Derecho, con el perfil antes descrito, estudiar para
actuar sin distincidn ni clases mirando por el bien ultimo.

La justicia del ser humano encauzada para todos nosotros, quienes miramos la
vida con el mas estricto margen de respeto de todas las formas, actuar con
nuestros ejes nuestra alma mater nos ha enseiado la alteralidad, la otredad,
la empatia y todas las conciliatorias de todas las formas de pensamiento que
no son ajenas al ser humano.

Articulo 93. Los estudiantes que gocen el derecho a recibir educacion superior
en el sentido que indique el articulo 3 constitucional y el articulo 26 de la Ley
de la UACM.

Le cedo la palabra a mi compafiero.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, Pablo Bernal.
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PABLO BERNAL.-

Soy del plantel Cuautepec de la carrera de Derecho.

En los transitorios dice:

“Quinto. Con el propdsito de garantizar el cumplimiento de las funciones de la
Universidad sobre la base de la estructura de gobierno establecida en el
Estatuto, el rector deberd de presentar al Consejo en un plazo no mayor de
seis meses después de haber tomado posesién de su cargo, una propuesta de
reorganizacion administrativa en la que: “3. Se apliquen las medidas
administrativas que no opongan al presente Estatuto aprobado por el Primer
Consejo Universitario durante su gestiéon”.

“XXIII. La administracién atendiendo a las recomendaciones de las comisiones
de Hacienda y Planeacién del Consejo seran responsables de alcanzar vy
garantizar el equilibrio financiero y la viabilidad de las actividades sustantivas
de la Universidad conforme a la normatividad aplicable”.

La rectora presenta un presupuesto en el 2024 para construir esto, pero en
ningln momento solicitd un aumento para reforzar las licenciaturas y la
contratacion de profesores para seguir impulsando el crecimiento educativo.

Cabe mencionar que lo que hace crecer la educacién y el reforzamiento
académico es impulsar el crecimiento de sus carreras en todos sus planteles.

Articulo 118. La operacién y crecimiento de la Universidad, el desarrollo de la
infraestructura y el equipamiento de ingresos y la contrataciéon de
trabajadores académicos, administrativos, técnicos y manuales, asi como la
adquisicidon de arrendamientos y contratacion de servicios respondera a los

procesos de planeacién y programaciéon institucional en los términos

24



contenidos en el Estatuto de la Norma de Planeaciéon y demds normas
aplicables al articulo 119.

Los mecanismos de coordinacion y cooperacion del Sistema de Planeacion
Universitaria estaran especificados en la Norma de Planeacion que debera
emitir el Consejo bajo los siguientes lineamientos.

1. Organizar el Sistema de Planeacion Universitario definiendo sus
mecanismos generales de coordinacién y operacion.

2. Definir las estrategias y lineamientos de orientacion a la formulacion del
Plan Integral de Desarrollo.

3. Fortalecer el trabajo de las entidades académicas, drganos colegiados y
dependencias administrativas de la Universidad y su participacidon en el
proceso de planeacidn institucional.

4. Establecer estrategias encaminadas a mejorar la gestion y/o la operatividad
en la Universidad para alcanzar sus propdsitos.

Articulo 120. La Norma de Planeacién debera procurar una eficiente
coordinacién entre las diferentes instancias académicas y administrativas de
la Universidad, a partir de los recursos humanos y materiales de la
programacion del presupuesto y las demas que se deriven.

Articulo 121. El Plan Integral de Desarrollo para conformar a partir de los
planes, programas y proyectos de cada una de las instancias académicas,
administrativas, planteles, sedes u otras que sean definidas en el marco del
presente Estatuto, mediante la que se establezca en la Norma de Planeacién.
Se cuenta con el apoyo de la Coordinacion del Plantel Casa Libertad y del

Consejo para darnos los espacios en el turno vespertino.
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Se cuenta con una gran cantidad de estudiantes que requieren los cambios del
plantel Cuautepec a Casa Libertad y muchos otros compafieros de otros
planteles de Centro Histérico, Casa Libertad y San Lorenzo Tezonco, que
solicitan el cambio de carrera o la carrera simultanea, por lo que le solicitamos
la informacidon de cuantos aspirantes solicita la Licenciatura de Derecho en
cada convocatoria, cuantos estudiantes inscritos requieren el cambio de
carrera a Derecho y a cuantos se les ha negado en estos cuatro meses que han
pasado.

Articulo 181. Los integrantes de la comunidad tienen el derecho al ejercicio de
peticion debidamente formulado por escrito, de manera pacifica y respetuosa
y ningun funcionario de la Universidad puede oponerse a esto.

Los integrantes de la comunidad universitaria tienen derecho a recibir
respuestas por escrito por parte de la instancia competente de la Universidad,
a quien se haya dirigido la demanda en un término que no exceda los diez dias
naturales, o una vez recibida la peticién no se podra alegar la justificacidon de
la negatividad a dar como respuesta razones de confidencialidad mas alla de
las que indiquen el caso de las Normas de Transparencia en el acceso a la
informacion publica vigentes en el Distrito Federal.

La Universidad Autonoma de la Ciudad de México tiene la encomienda de
contribuir a la satisfaccion de las necesidades apremiantes de nuestra ciudad
en materia de educaciéon superior. Durante varias décadas y sectores muy
amplios en la poblacién de la Ciudad de México no ha tenido las posibilidades
de acceder a ninguna institucién de educacion superior.

Por esto nuestra Universidad busca garantizar el acceso a la educacién

teniendo en cuenta las satisfacciones de los objetivos, propiciar que sean
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atendidas las necesidades del gran nucleo de poblacién histéricamente
marginada, del derecho a los espacios educativos publicos y de manera
simultanea impulsar la creacion del espacio innovador y democratico en la
gestion del ingreso.

El programa educativo al que aspira esta Universidad corresponde al proyecto
democratico de educacion que parte de los dos principios: por un lado,
satisfacer las aspiraciones educativas de la poblaciéon, y por otro, crear las
condiciones para que estas aspiraciones educativas se eleven de manera
creciente y constante.

Es fundamental dar el apoyo preferente a quienes tienen mayores dificultades
para satisfacer sus necesidades educativas, sin prejuzgar acerca de méritos con
los que normalmente se califica como tales, no sino los resultados de los
privilegios que previamente se han tenido.

Se requiere de forma escrita la respuesta a esta solicitud con acuse al
estudiante y a la comunidad estudiantil mediante los medios de divulgacion
electronica, que dicha solicitud sera planeada y estudiada mediante sus
procedimientos y cada procedimiento sera comunicado a los estudiantes, asi
como las gestiones que elabore el Consejo Universitario con las que trabajen
para dicha solicitud.

Solicito que sean invitados mediante el correo electrénico que tenga voz en la
sesion, lo que la necesidad de los estudiantes esta siendo violentadas por sus
derechos humanos constitucionales, como las mismas leyes aplicables de la

Universidad.

27



Los estudiantes tienen derecho a recibir una oferta académica suficiente, de
conformidad a la planeaciéon académica correspondiente a los planes vy
programas de estudio.

En el Capitulo Il, De la administracién de programas y presupuestos, articulo
122, los ingresos ordinarios constituyen la asignacion aprobada a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y en los términos del articulo 23 de la ley, asi
como las demandas asignadas y regulaciones de acuerdo a las autoridades

locales federales.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, Guadalupe Trejo.

GUADALUPE TREJO. -

Continuo la lectura de mi compafero.

Articulo 126. La planeacidn, programacion y ejercicio del gasto también debe
de ser congruentes con la planeacidén, los programas vy prioridades
institucionales, y coadyuvaran al fortalecimiento de las funciones sustantivas
de docencia, investigacion, difusion cultural, extensién y cooperaciéon de la
Universidad. En consecuencia, las erogaciones deberan de estar previamente
justificadas, sujetas al dictamen aprobatorio de los drganos colegiados
competentes.

Articulo 127. La elaboracion del presupuesto de ingresos y egresos de la
Universidad debera satisfacer los siguientes requisitos.

1. Respondera al Plan Integral de Desarrollo de la Universidad.

2. Estar fundamentado en costos actualizados.
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3. Se formularan por programas de actividades académicas.

4. Se clasificaran de acuerdo con los diferentes ramos de la administracion
universitaria y las entidades dependientes que la integran.

Al contrario, las autoridades atentan a los derechos fundamentales de los
estudiantes, personas discapacitadas, etcétera, al cerrar carreras o
dispensarlos a otros planteles.

¢Acaso toman en consideracién las autoridades los dafios que generan estas
decisiones de cambio de plantel y de que los estudiantes tengan que
desplazarse, afectandonos en tiempo, dinero y salud? ¢ Qué estan haciendo las
autoridades respecto a esta situacion?

En caso de que no haya una aprobacion a la apertura de la Licenciatura en
Derecho en el plantel Casa Libertad, solicitamos que se siga aperturando al
menos un grupo, conforme a los semestre ofertados, ya sean pares o impares,
ademas de que se lleve un punto al Pleno por parte de las comisiones de
Asuntos Académicos y de Planeacion Institucional, Desarrollo y Gestién
Universitaria para que dé avance a las actualizaciones del plan de estudios de
dicha carrera, lo cual se pide que este informe se dé en la siguiente sesion del
Pleno, ya que los antecedentes de esta situacion son desde su apertura desde
el 2011 en el plantel Cuautepec, donde se solicita que la actualizacion sea de
cada dos afnos.

En el 2018 se pidid crear de nueva cuenta la apertura y no se pudo por falta de
actualizaciodn. En el 2019 ya estaba todo trabajado para que la licenciatura se
abriera en Casa Libertad con dictamenes de la COMPLAN.

La Comisién de Asuntos Académicos, la Comisidon de Planeacion y la Comision

de Hacienda se opusieron por dicha actualizacién. En el 2023-1l se trabajé
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nuevamente por la apertura, pero lo mismo, se les solicitd avances de la
finalizacion del plan de estudios, pero la respuesta fue lo que iban a trabajar.
Y nuevamente en un caso lamentable, donde un grupo de académicos detiene
la peticion de los estudiantes, que son los mas afectados en el problema que
presenta la distancia de traslado.

Solicitando la apertura de grupos pilotos, estamos pidiendo la apertura de
pilotos de sexto, cuarto y octavo semestre. Y nuevamente como comision
estudiantil, ¢qué pasoé con la peticion de los estudiantes? Todavia no hemos
visto nada, y todo esto por el articulo 50 a peticion del Consejo Universitario,

y se acabd el tiempo.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, Karina Chavez, del sector estudiantil, plantel Cuautepec, CHyCS.

KARINA CHAVEZ. -

Estimadas consejeras y estimados consejeros, soy Karina Chavez de la
Licenciatura en Derecho, plantel Cuautepec.

Ya en otras ocasiones he venido al Foro para reiterarles que, por favor,
especialmente a la Comision de Asuntos Académicos del CU actualicen el plan
de estudios de la Licenciatura en Derecho.

El plan de estudios que estamos manejando es el que se encuentra en la pagina
de la Universidad, que es del aiio 2007; en 2008 cambid el sistema de justicia
acusatorio, han pasado mas de 15 afios y urge realmente que se actualice

nuestro plan de estudios.
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El afio pasado tuvimos reunidn con la Coordinacidn Académica, Rectoria y
algunos profesores de Derecho, pero no se ha llegado a nada, entonces vengo
a reiterar a la Comision de Asuntos Académicos que dé seguimiento y que ya
haya acuerdos y que por favor nos informen y que ya haya fechas porque nos
estd afectando, para que nosotros podamos salir bien preparados y tengamos
una educacion de calidad.

Mi otro comentario es lo que ya dijo mi compafera, que ojala puedan abrir la
Licenciatura en Derecho aqui en Casa Libertad, y si no es asi, que se mantenga
el acuerdo que se logré de que abran grupos. Este semestre esta cursando un
grupo de séptimo semestre aqui en Casa Libertad, entonces nuestra propuesta
es que para el proximo semestre 2024-Il se dé un grupo de cuarto, sexto y
octavo, ya que el de cuarto no se logré abrir porque nos condicionaron a los
estudiantes que estabamos en la lista esperando el lugar, algunos no tenian
cubierto todo su ciclo basico.

A pesar de que eso va peleado con el modelo educativo de la Universidad, fue
condicionado, pero aceptamos y esperamos que en este momento se pueda
lograr ese acuerdo y ya quede como acuerdo y no estemos en una
incertidumbre por este cambio de Rectoria, de que si nos abren o no nos abren
el curso.

Ya lo hemos mencionado con cifras, que la mitad de los estudiantes que somos
de Derecho vivimos en el sur y oriente de la Ciudad de México y viven en
Chalco, Chicoloapan y en otros municipios del Estado de México, y hacemos
tres horas de ida y tres horas de regreso y la seguridad de todas y de todos es
muy importante.

Ojala puedan lograr un acuerdo, porque nada humano me es ajeno. Gracias.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Sigue del plantel San Lorenzo Tezonco, sector académico, Alejandro Diaz

Bueno. Y se prepara Guillermo Aceves.

PROF. ALEJANDRO DIAZ BUENO. -

Buenos dias. Alejandro Diaz Bueno, académico del Colegio de Humanidades y
Ciencias Sociales de San Lorenzo Tezonco.

Vengo a este Pleno a leer una carta que firmamos mas de 200 académicos y
compaferos trabajadores y estudiantes de esta Universidad. La leo
rapidamente y después hago unos comentarios.

Al Séptimo Consejo Universitario, consejeros y consejeras.

Hemos seguido con atencion las discusiones desarrolladas en las sesiones del
Pleno y celebramos que el maximo o6rgano de gobierno esté llegando a
acuerdos que permitan emitir a la brevedad la convocatoria para la eleccion
de rector-rectora de la UACM para el periodo 2024-2028. Haber superado el
debate sobre la modificacion del Reglamento en Materia Electoral y acordar
su revision para fechas posteriores a la proxima eleccion muestra una enorme
voluntad que permite avanzar y dar garantias a todas y todos los uacemitas.
Coincidimos todas las personas que firmamos este documento en que esa
convocatoria debe garantizar procesos democraticos, pues esto fortalece a
nuestra Universidad que es de las y los estudiantes, docentes, trabajadores
administrativos, técnicos y manuales.

Por ello pedimos a todos ustedes, consejeros y consejeras, que dicha

convocatoria contemple dos elementos fundamentales. El primero es brindar
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certeza en torno al procedimiento de consulta reglamentaria; y el segundo
ajustar los tiempos y procesos para propiciar la mayor participacién posible de
la comunidad.

Partiendo de que todas y todos los consejeros han manifestado ya
verbalmente su intencién de hacer valer la opinién de la comunidad en el
proceso de eleccidn, pedimos que se haga explicita nuevamente esta voluntad
y los consejeros actien realmente como portadores de la decision mayoritaria
de las comunidades que representan.

Asimismo, que el proceso de consulta reglamentaria contemple una jornada
de voto directo y secreto en urnas completo, cumpliendo los estandares de
todos los procesos de eleccion que ya se han celebrado en esta Universidad.
Es decir, independientemente de las asambleas comunitarias que se proponen
celebrar, que se dedique un dia completo para la emision de votos en urnas,
con padron electoral y casillas ubicados en todos los planteles y sedes y que
los resultados de dicha consulta sean publicos.

Paralelamente y en la medida en que los calendarios presentados ya se
encuentran desfasados y requieren ser ajustados, pedimos que el nuevo
calendario se articule en funcién de garantizar la mayor participacion de la
comunidad, sin precipitar ni acelerar las fases ni los procedimientos
reglamentarios. Es precisamente esa participacion la que da legitimidad y
fortaleza al autogobierno universitario.

Esta carta nosotros la quisimos leer el dia 4 de marzo, no hubo quérum, y lo
gue nos preocupa el dia de hoy es que el 29 de febrero fue el ultimo dia en el

que se discutid algo de la consulta. La Comisién de Organizacién quedd en
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enviar documentos y en convocar para continuar con esa discusién, y 12 dias
después no se ha hecho absolutamente nada.

Nos preocupa mucho. éPor qué? Porque ustedes mismos insistieron mucho en
que era importante acelerar este proceso, pero de repente en 12 dias la
comunidad no sabemos nada, entonces sentimos que estan actuando de
espaldas a la comunidad y que no estan discutiendo publicamente y estamos
muy preocupados y preocupadas.

Ya se han roto todos los argumentos de que no se puede meter la consulta
vinculante, primero que habia un autoritarismo de la Rectoria; segundo, que
era ilegal; después los términos matematicos, y ya todo eso ha quedado claro
qgue eran argumentos que no tenian sentido. Entonces estamos, compafieros
y companeras, muy preocupados porque de repente ya ha ocurrido en otras
elecciones de Rectoria. Recordamos con Galdino cuando no hubo consulta
vinculante y 13 consejeros eligieron al rector, iy qué pas6?

Entonces, compaferas y compafieros, actien de cara a la comunidad y por
favor les pedimos que incorporen la vinculacidon a la consulta y entonces todos
van a emitir su voto y eso va a dar un nuevo rectorado con fuerza y con
legitimidad, son cuatro anos.

Gracias. Nada humano me es ajeno.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Madnica Oliva.

34



MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo no suelo utilizar el Foro porque nosotros podemos utilizar el Pleno, pero en
este caso es necesario.

Como secretaria técnica de la Comision de Asuntos Legislativos, le solicitamos
al Pleno del Consejo Universitario que el dia de hoy incorpore la convocatoria
para la eleccién del titular de Rectoria, periodo 2024-2028, en esta sesidén y
como primer punto del Orden del Dia. En este sentido, estamos utilizando el
Foro como corresponde para que se modifique el Orden del Dia de la sesion
de hoy.

Mucho tendriamos que decir respecto a los que dice el profesor Alejandro Diaz
Bueno, respecto de que este Consejo Universitario esta actuando al margen o
a espaldas de la comunidad universitaria. Llevamos dos sesiones del Pleno del
Consejo Universitario donde no hay quérum y donde esta este tema y no
hemos tenido quérum, ese es el punto.

Y por otro lado, también es importante senalar que en la discusién profunda
de la convocatoria todavia no se ha dado. Nos quedamos en el articulo 57
revisando la convocatoria, el instrumento normativo que presenta la Comision
de Asuntos Legislativos y en funcién de esto tenemos que terminar los
contenidos de los disensos que presenta la consejera rectora y posteriormente
tenemos que discutir en la materia, justamente porque necesitamos no violar
el Reglamento en Materia Electoral y yan tendria que haber salido la
convocatoria para la Rectoria y es urgente que el dia de hoy retomemos esta

discusion. Muchas gracias.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Ahora si sigue Guillermo Aceves, Casa Libertad, comedor. Y se prepara Diana

Conchucos.

GUILLERMO ACEVES. -

Buenos dias. Soy Guillermo Aceves, del comedor de Casa Libertad.

La intencidn de que estemos aqui es que revisamos un documento que emitio
la Comision de Comedores y encontramos algunas inconsistencias, entonces
hicimos un escrito y se los vamos a leer. Mi compafiera Diana les va a entregar
el documento.

Séptimo Consejo Universitario.

Derivado del documento titulado “Informe general de los trabajos realizados
por el grupo de atencion a la problematica de comedores y analisis de las rutas
de solucion posibles para que el Consejo Universitario determine cémo
proceder ante la solicitud estudiantil de mejorar el servicio”, firmado con fecha
23 de febrero de 2024 y entregado al Séptimo Consejo Universitario con fecha
1 de marzo de 2024, consideramos importante tomar en cuenta las siguientes
observaciones.

Durante la conformacion del grupo de trabajo para resolver la problematica
de los comedores no se considerd la integracion del area técnica por plantel
para poder brindar la informacidn y necesidades especificas de cada sede.
Entendemos que la percepcion de la comunidad universitaria es una, pero las
necesidades del area son otras a las cuales nos hemos enfrentado dia a dia
durante todo este tiempo, sin que las administraciones en turno se hayan

responsabilizado de dar una adecuada solucidn para esta problematica.

36



La informacidon precisa sdlo puede ser obtenida por el area que vive la
situacion, por lo que solicitamos la reactivacion de la comision temporal para
trabajar conjuntamente.

El personal que dirige cada comedor de plantel cuenta con un perfil acreditado
por un titulo profesional, el cual hace notar que cuenta con el conocimiento
necesario para poder asumir esta responsabilidad y que se ha visto plasmado
en que no hemos presentado ninguna contingencia sanitaria en el area que
ponga en riesgo la salud de los comensales. Al dia de hoy no existe documento
alguno que avale un mal funcionamiento sanitario del area responsable y del
personal a cargo.

Consideramos la buena voluntad de los integrantes que conforman esta
comisiodn, sin embargo, se debié tomar en cuenta y trabajar en conjunto con
el personal del comedor de cada plantel, ya que cada uno cuenta con
necesidades especificas.

Asimismo, nos parece importante que los integrantes de dicha comisidn
cuenten con la experiencia de hacer uso del comedor en cuestidon para poder
brindar una opinidn objetiva.

En relacidon al punto de las licitaciones, se dice que el area de Recursos
Materiales no cuenta con el personal suficiente para poder llevar a cabo el
procedimiento, el cual ha derivado en errores muy costosos.

Con base en lo anterior se podria entender que comedores no seria la Unica
area afectada por esta deficiencia. También las demds areas que integran la

Universidad.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, Diana Conchucos.

DIANA CONCHUCOS. -

Continuo la lectura.

En relaciéon al punto de las licitaciones, se dice que el area de Recursos
Materiales no cuenta con el personal suficiente para poder llevar a cabo el
procedimiento, el cual ha derivado en errores muy costosos.

Con base en lo anterior se podria entender que comedores no seria la Unica
area afectada por esta deficiencia, también todas las demas areas que integran
la Universidad, ya que para la realizacién de estos procesos cuentan con la
misma cantidad de personal, demostrando que la carencia de recursos
humanos es el primer factor para que no se puedan realizar de manera
correcta las actividades.

También es necesario considerar que para concesionar es forzoso licitar,
mismo procedimiento que se requiere para una u otra situacion.

Durante todos los procesos de licitacion para comedores se ha cuidado el
mantener la calidad de los productos y servicios, misma que se vio reforzada a
partir del afo 2017 solicitando apegarse a certificaciones y normas oficiales
mexicanas que garanticen la calidad e inocuidad de los insumos
proporcionados a la comunidad.

Consideramos necesario hacer de su conocimiento que durante los ultimos
dos procesos de licitacion para comedores, afios 2022-2023, han participado
Rectoria mediante un asesor, la Secretaria General, Oficina del Abogado

General, Contraloria, Coordinacion de Servicios Administrativos, Recursos
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Materiales y Comedores Universitarios, los mismos que han trabajado en las
bases de licitacion para evitar dar preferencia a un proveedor en especifico.
Conforme a los puntos que tratan las violencias internas y externas en el drea
de comedores, creemos que se podrian prevenir con una adecuada
capacitacion, por lo cual no estamos de acuerdo con lo mencionado en el
documento diagndstico con respecto al tema.

La capacitaciéon es un arma esencia para cualquier actividad, y si a esto
sumamos el trabajo en conjunto de las Coordinaciones, Consejos de Plantel,
comedores y comunidad universitaria, las posibilidades de éxito en la
concientizacién seran mayores.

Al inicio del proyecto de comedores en el afio 2007 existié un organigrama, el
cual fue mermando afio con afio por la separacién de trabajadores con la
Universidad: despidos, renuncias, decesos, comisiones, plazas que no han sido
cubiertas y que los folios pertenecientes a éstas fueron desplazados a otras
areas, vulnerando el adecuado funcionamiento de los comedores por falta de
personal.

Afio con aio se ha solicitado la recuperacion de los folios faltantes, situacion
gue al dia de hoy ninguna administracion ha resuelto de forma favorable. Claro
ejemplo es |la doble actividad que realizan los chefs de cada plantel al juntar
las mismas actividades y responsabilidades correspondientes a su puesto y al
encargado del comedor.

Misma situacidn esta presente con el personal que conforman los ayudantes
de cocina, al aumentar su carga de trabajo por las vacantes existentes
trabajando horas extras o doblando turnos sin alguna remuneracion. Lo

anterior ha demostrado el compromiso de todos los trabajadores de los
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comedores con el area y la institucidon. Facilmente esto se podria solucionar
realizando las gestiones necesarias para reponer los folios faltantes.
Actualmente los comedores cuentan con una plantilla de 47 personas, de las
cuales 38 se encuentran en activo, cinco plazas se encuentran comisionadas a
otras areas, o sea, los comedores estan pagando los sueldos de personas que
estdn en otras areas, no en comedores, y eso se suma a la ndmina de
comedores; cinco plazas se encuentran comisionadas a otras areas, una plaza
esta separada de sus funciones por rescision de contrato, una plaza por
jubilacion y dos plazas por renuncia.

Cabe mencionar que estas 47 plazas se encuentran presupuestadas, mas no
cubiertas en su totalidad. Las plazas faltantes suman entonces 14: ocho
ayudantes de cocina nivel 18 y cuatro encargados de comedor nivel 85.6, un
auxiliar administrativo nivel 85.7 y un encargado general de comedores nivel
29.5. De este total, nueve se encuentran presupuestadas dentro de la ndmina
de comedores y cuatro plazas serian Unicamente de nueva creacion.

Aunque es del conocimiento que cinco plazas de las que estan contempladas
en ndmina de comedores no se encuentran laborando en el espacio asignado,
se podrian mantener en las areas de comisidén de forma permanente, velando
a lo plasmado en el documento diagndstico senalando que al haber carencia
de personal en la Universidad, encajarian en dichas areas y se tendria que
reponer nuevamente esos folios para comedor, es decir, el personal reubicado
tendria que integrarse a la ndmina de las areas a las cuales serian fijos,
liberando al presupuesto de comedores para la reposicion de folios.

Eso evitaria la creacidon de esas nuevas plazas no impactando a la ndmina de

comedores. El peso mayor serian las cuatro plazas nivel 85.6, de las cuales tres
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tendrian que ser de nueva creacion porque una ya se encuentra
presupuestada y vacante. Pero se podria solventar al tomar en cuenta la
propuesta realizada por los chefs a la Coordinacién de Servicios
Administrativos de fusionar las plazas de chefs con las de encargado de
comedor con un nivel salarial 85.6, asi restando de la ndmina cuatro niveles
20.

Por todo lo antes mencionado, consideramos erréneo lo solicitado en el
documento de la comisidn respecto a la necesidad de la creacidn de 26 plazas
para el adecuado funcionamiento de los comedores.

Finalmente, sélo pedirles que ustedes son la maxima autoridad de la
Universidad y que cualquier decision que tomen pues sea realmente con los
datos reales que les estamos presentando. Si se requiere mas informacion

estamos abiertos a trabajar desde comedores con la comisidn. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Y por ultimo sigue Hugo Paz y con él cerramos el Foro Universitario.

HUGO CESAR PAZ. -

Buenas tardes a todos. Mi nombre es Hugo César Paz, servidor. Yo soy de la
carrera de Derecho.

¢éA qué vengo? Los invito a que no se queden en el recuerdo como una
autoridad. Yo tuve la oportunidad, y quizads por motivos personales quiza mi
matricula es del 2007 y yo inicio en Derecho, y yo tuve la oportunidad de ser
del grupo piloto como hoy en dia lo estoy siendo aqui en Casa Libertad del

grupo que inauguro el plantel Cuautepec.
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Entonces sé que si ustedes ponen y nos ayudan, la carrera va a estar aqui y en
donde ustedes lo decidan, que realmente es necesario para cubrir esa
necesidad estudiantil de poder seguir estudiando por diferentes situaciones y
temas que aqui los compafneros han expuesto de seguridad, de tiempo, de
espacio.

Y el plan de estudios si de verdad necesita un cambio. ¢Por qué? Repito, yo
conozco a los profesores quienes inician con todo esto en la carrera de
Derecho. Ahi se formaron grupos, solicitaron en algin momento que ellos
tuvieran oportunidades de mayores oportunidades de tiempo y espacio para
cubrir diferentes grupos, y se logrd. Pero ellos se han olvidado de esa parte en
donde realmente ahora cubren tiempo, tienen un salario ya extraordinario
porque ya son de base, pero se les olvidd el tema de la necesidad del
estudiante.

Ante esta situacion ellos prometieron sentarse como academia, se formo la
Academia Ay la Academia B, y es un choque, es una lucha que tienen entre
ellos y no permiten avanzar al plan de estudios de la Universidad, porque son
ellos los que estan con una lucha de poderes de no dejar ni permitir ese
cambio.

Lo que venimos a solicitar es el cambio del plan de estudios y la apertura de la
carrera en los planteles Casa Libertad y San Lorenzo Tezonco, asi como se logré
en el plantel Cuautepec.

Sin mas por el momento, agradezco su atencion.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Siendo las 11 horas con 31 minutos doy por cerrado el Foro Universitario.
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¢Algun tema que sea de urgente resolucion? Adelante, por favor.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Conforme al articulo 50, fui checando, es lo de Derecho, porque lo de la
vinculante eso se toca en la parte de la convocatoria y eso no es urgente
porque es un tema que se apruebe pues se va a ver.

La segunda es la de los comedores, que son los dos puntos que yo senti que
fueron temas del Foro Universitario, en los cuales conforme a las atribuciones
de las comisiones, tanto de Planeacion como de Hacienda y Asuntos
Académicos en cuestion a Derecho, seriaimportante que empezaran a trabajar
el punto. Esa seria mi primera propuesta.

Y la segunda es en cuestion a lo de comedores, esto es algo que la comisién
temporal tiene que llegar al secretario técnico. Nada mas que aclaremos que
no hay secretario técnico en la comision temporal, la cual se formé en octubre
del afio pasado, no ha estado funcionando esta comisidn y seria importante
retomarla para que ahi llegue ese escrito y conforme a la atribucion de la
comision temporal sea ella la que los suba a la Comision de Organizacién para
gue este tema se toque y se suba al Pleno, en caso de su aprobacion.

Esas serian las dos opciones que yo doy, y obvio, antes de eso tendriamos que
preguntarle al Pleno cudl considera que es de suma urgencia y que pasemos a

votar y evitemos la discusion.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Oliva Rios.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Estoy de acuerdo en que no se discuta sino que se aplique el articulo 50,
fraccidon primera.

Y lo otro que me parece fundamental es, le pido a la mesa que considere la
peticion de la Comisidn de Asuntos Legislativos de modificar el Orden del Dia
con relacién a la convocatoria para la eleccidon de Rectoria.

Y muy particularmente hago dos elementos, cosas que tal vez podrian ayudar
a lo que nos ha dicho la consejera Edith.

La primera tiene que ver en el asunto de comedores, recuerden que la
temporal tiene un mandato muy especifico, entonces hay que ubicar el
mandato y luego el asunto de las competencias de las comisiones
permanentes que estan ahi vinculadas, y que serian evidentemente
Planeacién y Hacienda.

Y por el otro lado respecto del asunto de Derecho, yo diria, comisiones unidas,
en comisiones unidas ya estda Académicos, entonces seria comisiones unidas
de Hacienda y Planeacion, mas Académicos. Seria como algin elemento.

Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Sanchez Guevara.
GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -

Solamente que el asunto que acaban de abordar en el Foro Universitario que

se turne a la ventanilla correspondiente, de acuerdo al articulo 50.
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Y que se respete el Orden del Dia y que abordemos el tema de lo vinculante,
porque eso si es prioritario, o sea, todo es prioritario, pero tenemos un Orden
del Dia y ya llevamos varias sesiones en que el Orden del Dia no se aborda. Yo
si sugiero y exijo que se respete el Orden el Dia, porque entonces ¢para qué
ponen Orden del Dia si no...? Siempre lo del Foro va a ser lo prioritario y lo
prioritario, entonces vamos a sesionar y ya lo que diga el Foro, pues entonces

ya lo desahogamos y el Orden del Dia pues ya no. Eso es todo. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue Juan Manuel Struck.

JUAN MANUEL STRUCK KING (Del Valle-Administrativo). -

Yo queria llamar la atencion sobre un punto que se me hace fuera de lo que
deberia de estar sucediendo en este Pleno. Se me hace un acto procedimental
completamente fuera de lugar el tomar el micréfono en el Foro para poner un
punto del Orden del Dia.

Pido por favor que se discuta, y en todo caso hay dos formas de poder discutir
la Orden del Dia. Uno seria subirlo a la Comision de Organizacion en tiempo y
forma cuando se pidid, y la otra es modificar el Orden del Dia porque estamos
en una sesion ordinaria, pero tomar el Foro para pedir que se incorpore un

punto en el Orden del Dia creo que esta fuera de todo procedimiento.

INTERVENCION. -

No mandaron su propuesta, es un madruguete. Se esconden.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Orden, por favor. Sigue el consejero Keiman.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (Tezonco-Académico). -

Yo debido a que tenemos un Orden del Dia que va a ser extenso, creo que
todos veniamos con la idea de incorporar la convocatoria a Rectoria y podemos
modificarlo en el Orden del Dia, sugiero que lo que se discutié en el Foro se
atenga solo al articulo 50, sin la fraccion primera, es decir, que usted,
secretario técnico de la Comision de Organizacion, turne los asuntos expuestos
a la comisién correspondiente y con eso solucionamos y no nos metemos en
una discusion que nos puede llevar a una hora o dos horas y de esa forma
podemos abocarnos a los dos puntos que creo que todos queremos: lo de la

Defensoria y lo de la convocatoria a Rectoria. Nada mas. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera rectora.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Varias cosas.

Uno, sobre el tema de los compaieros de Derecho. Hay un trabajo ya
elaborado en la comisiéon que no estaria de mas que se informara a los
compaferos que estan aqui presentes en qué momento va y cuando se va a
subir esa discusion al Pleno.

Quiero decir que hemos trabajado mucho con los compaieros de Derecho

para habilitar soluciones que son temporales en el marco de las atribuciones

46



gue tiene la Rectoria y la Coordinaciéon Académica para planificar, como dijo
alguna de las companeras, algunos cursos de séptimo semestre en Casa
Libertad. Esta es una construccion muy compleja con el Consejo de Plantel, con
un diagndstico académico y con toda una serie de cuestiones, es decir, eso esta
pasando.

Hay otra decisidén que tenia que ver sobre la profunda, profunda falta de las
Academias de Derecho en entregar el plan de estudios. Eso es un verdadero
escandalo, llamado desde el Consejo Universitario una y otra vez, llamado
desde la Rectoria y de todas las instancias competentes, es sin lugar a dudas
una causa en la que compaiieros por supuesto que han sido afectados y es una
verglienza. Eso es asi.

Entonces yo diria, hay un avance de la Comisién de Asuntos Académicos al
respecto, independientemente de la postura de la exigencia a las Academias
de Derecho, y |la otra de la propia evaluacién del proceso de apertura que por
supuesto esta en el marco de la construccidn de la oferta general.

Entonces yo sugeriria que haya un breve momento de informacién sélo a la
Comision de Asuntos Académicos, para que los compaferos se vayan
tranquilos con respecto y se sepa en donde esta y se programe cuando se va a
discutir y los tiempos y se les informe. Eso es uno.

Con respecto a comedores, es un tema que hemos trabajado muchisimo. Ya
entregamos el informe que hay, y por supuesto el documento de los chefs es
legitimo como todos los insumos que hay con respecto a eso, y por supuesto
gue se recogieron las necesidades de las areas.

Eso esta ahiy ahi hay un diagndstico con opciones. ¢ Quién lo va a decidir? éLa

Comisién? No. Lo va a decidir el Pleno, y habiamos acordado que se iba a subir
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en una sesion la discusion y la presentacion de ese informe, junto con la
estrategia que este Pleno va a dar con respecto a ese tema. Eso es algo que se
tiene que hacer ya, hemos sido muy insistentes y se mandd desde hace mas
de 15 dias a la Comisidn de Organizacién formalmente mediante un oficio.
Eso tiene que tratarse y es independiente a si funciona o no funciona la
comision, y ahi disiento un poco, Edith, porque si no vamos a hacer que se
vuelva a reunir esa comisién y a que nombren a un secretario técnico y esto es
atribuible al funcionamiento del CU.

Entonces creo que ese documento esta terminado, hay un documento de una
comision que termind un trabajo y esta en el marco de que se tomen
decisiones. ¢Por qué? Porque hay un numero de decisiones presupuestales
muy complejas que hay que tomar para tomar una opcioén u otra u otra, la que
sea supone disposiciones administraciones y presupuestales complejas.
Entonces me parece que también lo deseable seria que por lo menos la
Comisién de Organizacion nos proponga un escenario de mas o menos cuando
considera que estamos en condiciones de discutir eso o la ruta que sea, pero
gue sea clara y publica.

Por ultimo, yo comparto, y lo dije desde enero en un comunicado publico, la
enorme preocupacidon con respecto a la convocatoria, porque ya en enero
estaban casi los tiempos quemados. Eso ha sido asi.

Bueno, estoy absolutamente convencida de que la convocatoria es una
cuestidon urgente. Pero también estoy absolutamente convencida de que la
convocatoria de la eleccion de rector en un tema tan polémico que ha sido
insistido por distintos sectores de la comunidad universitaria no puede no

avisarsele no al Pleno, companeros, a la comunidad universitaria.
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No hubo un anuncio de la intencién de la Comision de Asuntos Legislativos ni
de la Comisidn de Organizacidon si lo tenian pensado en este tema a la
comunidad diciéndole: “En la sesién ordinaria vamos a meter lo de la
convocatoria”. Eso era un correo electrdnico a nosotros y un comunicado a la
comunidad ampliando la carpeta.

Me parece improcedente y me parece si un abuso claro en términos
procedimentales es correcto, pero no es correcto de otra forma. Entonces,

bueno, vamos a ver ahorita qué decide el Pleno, pero esa es mi postura.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Portillo.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Buenas tardes, comunidad universitaria. Buenas tardes, estudiantes de
Derecho.

Yo creo que hay que organizar un poco esta discusion que se esta dando. Creo
gue debe quedar claro y se deben votar los dos asuntos que me parece que
son de urgente resolucion.

El primero tiene que ver justamente con la demanda de los estudiantes de
Derecho, y una vez que se vote como un asunto de urgente resolucién,
tendriamos que decidir como canalizamos esa demanda. Yo creo que eso de
manera procedimental serd lo primero a ver.

La segunda la cuestidon de comedores. Si bien es cierto que se hizo una mesa
para discutir la cuestidon de los comedores, es claro que los miembros de la

mesa no estan firmando el acuerdo de comedores. Y entonces se necesita que
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ellos se relinan y ver si avalan la propuesta de la que estd hablando la Rectoria
para tener la seguridad de que la comisidn lo estd avalando. Entonces eso

tendriamos que discutirlo...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Mocion al orador.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Por favor, consejera rectora. Eso lo podemos discutir.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
No. Es que esta afirmando algo. Mocidén al orador. ¢{Me la acepta o no la

acepta?

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Muy bien. Se la acepto, pero pongan pausa a mi tiempo.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Gracias. Solamente una cuestion.

Es de verdad sorprendente que se diga en el Pleno, y por eso me atrevo a
interrumpir, yo casi nunca uso las mociones, pero si me parece muy grave que
se dude de entrega formal de un documento que nos tocé mucho trabajo la
secuencia de la participacidon de los estudiantes, de los representantes y de la
gente y que entregamos y los que estamos ahi y avalamos ese documento ahi

esta.
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Es un documento de trabajo, muy pocas comisiones de esta Universidad
entregan su trabajo en tiempo y forma, y esta comision lo hizo. Dudar de que
vamos a poner nombres de personas que no avalan lo que esta ahi dicho, me
parece muy grave y no tiene ninguna evidencia para decirlo, entonces le voy a
pedir que no lo haga. Y si no lo firmamos fue porque lo mandamos por correo
y porque cuidamos las cosas y porque hicimos un anexo y porque mandamos
informacion y porque hay pocos documentos tan completos como ese y tan
transparentes.

Entonces, por favor, no pongamos dudas en un asunto tan técnico que
finalmente decidira este Pleno. Esa comisidn ya terminé su trabajo, entonces

me parece una falta de respeto.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Continue, consejero.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Obviamente no coincido porque los miembros del Consejo Universitario, los
gue fueron decididos en la sesidon que tuvimos cuando se conformo la
comisidn, eso fue en San Lorenzo Tezonco, no aparecen entre los firmantes,
entonces obviamente se necesita.

Yo no estoy diciendo que ese trabajo se eche por la borda, pero si es necesario
que ellos se reunan y que tomen vy fijen una postura, principalmente porque
se esta proponiendo en una de las propuestas privatizar el servicio, entonces

no es una cuestion menor.
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EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Mocién de procedimiento.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Pero bueno, continuo. Esto...

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Perddn, pero esto es argumentar y pido de la manera mas atenta que nos
apeguemos al reglamento. Nada mas le pido al secretario técnico que son un
solo procedimiento: pasar a votar si son temas urgentes. Por favor, secretario
técnico, no podemos estar argumentando en los puntos.

Dos, si son de semejante urgencia se procedera al segundo paso. Si no, pues
nos ahorramos esto y nos vamos al Orden del Dia. Le pido, por favor que

respetemos el reglamento. Gracias.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Exactamente en el mismo sentido, Edith, tenemos esos dos puntos, Derechoy
comedores.

Y el tercer punto que se planted y que tiene que ver con la convocatoria, ese
se puede poner en la Orden del Dia. Simplemente no es necesario que se
ponga como un asunto de urgente resolucion, porque esta es una sesidn
ordinaria, entonces eso en automatico cualquier consejero lo puede proponer

en la Orden del Dia y simplemente se pone a votacion.
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Ahora, sobre la polémica de las carpetas, no hay nada sorprendente, son las
carpetas que ya todos conocemos, entonces queda claro que eso se puede

poner en el Orden del Dia. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Violeta.

VIOLETA CARDENAS HERNANDEZ (Centro Histérico-Académico). -

Lo que estamos discutiendo aqui son tres puntos importantes.

Miren, lo de comedores, a mi me daria verglienza, compafero Xavier Francisco
Portillo, venir aqui a descalificar nuestro trabajo porque no hay firmas, por
Dios. Llevamos muchisimo tiempo y muchisimas sesiones trabajando para el
beneficio de los comedores. Muchos consejeros no estuvieron presentes...

¢Qué me va a decir?

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Nada mas lo que acaba de decir la consejera Edith, que no argumentemos...

VIOLETA CARDENAS HERNANDEZ (Centro Histérico-Académico). -

Muchos consejeros no estuvieron presentes, no trabajaron, como lo ha hecho
la Comisién de Organizacidn y nos lo presenta hoy. Es muy facil no trabajary
no mandar lo que tienen que hacer porque ese es su trabajo en la Comision de
Organizacién. Tiene que hacerlo con tiempo, y no venir a pararse al Foro

porque me acabo de levantar: “A ver, équé se me ocurre? Como no trabajé
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antes, ¢qué les parece si me pongo en el Foro y les digo que hoy vamos a
sesionar con el punto que se me ocurrié?”, y no.

Los que estamos trabajando nos ponen el pie y no me digan que estar semanas
y meses trabajando en los comedores estuvo mal hecho o que no tiene una
firma, donde quieran se la pongo, pero si hemos trabajado y pido respeto
porque me ha costado muchisimo estar en esas reuniones. Y repito, los y las
consejeres no estuvieron ahi presentes trabajando. Ahora, {de qué se quejan?
¢De qué si no estuvieron ahi trabajando jamas?

Y lo de Derecho también necesito explicarlo.

En cuanto a lo de Derecho, yo personalmente he realizado un resumen, el que
le voy a enviar ahorita, quedé con Guadalupe Trejo, también se lo envié a
Edith, es un resumen donde se ve todo lo que se ha hecho respecto a Derecho,
como las tres academias se ponen el pie y cdmo no han hecho su trabajo
haciendo las revisiones y actualizaciones de los planes de estudio.

De verdad, por qué no trabajan o por qué no desquitan su salario de verdad
trabajando en lo que tienen que hacer. No puede haber tres, cuatro o cinco
academias, no pueden hacer lo que quieren nada mas porque se les antoja, y
eso es lo que han estado haciendo. Y las personas que han repetido diferentes
legislaturas, que esta es la segunda, lo saben y vienen a hacer aqui sus tropelias

aprovechando de la experiencia pasada. Gracias.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (Tezonco-Académico). -

Mocion de procedimiento.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Digame.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (Tezonco-Académico). -

Le solicito al secretario técnico que esto creo que ya se discutié demasiado y
pasemos a definir que lo que se discutio en el Foro y lo que planteé como
propuesta, que lo que se discutid en el Foro usted lo turne a la comisidn
correspondiente, tiene la potestad.

En todo caso, si hay dos propuestas, que una es que se turne, que es la mia, o
la otra, la de fraccidn primera, pero yo creo, insisto, que por una cuestion de
tiempo por lo que tenemos que discutir, lo mejor es turnar lo que se planted
en el Foro directamente por el secretario técnico a la comisidn

correspondiente, y ya no sigamos dilatando la sesion. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
En funcidn de eso, para no... Es que todavia les tengo que dar a palabra a todo

mundo, a los que faltan.

VIOLETA CARDENAS HERNANDEZ (Centro Histérico-Académico). -

Pues no.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
(Inaudible)
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Si es asi, nada mas quedan dos personas en la lista, la consejera Concepciéon y
la consejera Modnica. Consejera Concepcion y concluimos con la consejera

Monica.

CONCEPCION DiAZ DE LEON VAZQUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Quiero poner un punto muy importante para que lo reflexionemos como
primera parte de mi participacion.

La Comision de Organizacion no ha convocado al Pleno como debe ser. En la

ultima sesidn que tuvimos nosotros...

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Mocién de procedimiento. Es que de verdad, consejero, estan argumentando
en puntos que son de procedimiento. Y de verdad, es mocion de
procedimiento a la mesa, en el cual no es el Orden del Dia lo que se esta
discutiendo; se esta discutiendo los temas que se presentaron en el Foro. Si
usted sigue permitiendo esto nos vamos a ir a infinidad de participaciones
porque viene una segunda ronda y viene una tercera en la cual se debaten
unos contra otros.

El Orden del Dia es aparte, ahorita estamos hablando del articulo 50, fraccién
primera, y dos propuestas. Es lo unico. No se tiene por qué argumentar en
nada, no hay una propuesta de la argumentacion en cuestién a la Orden del

Dia; cuando se pase al Orden del Dia, entonces se pueden hacer propuestas...
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CONCEPCION DiAZ DE LEON VAZQUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Consejera Edith, ¢cdmo sabe que no iba yo a proponer nada? ¢Por qué me
interrumpe? Me estd usted interrumpiendo y yo tengo una propuesta para la
Orden del Dia, pero también quiero sefalar que la Comisién de Organizacion
no nos convoca, y luego desde su postura en la Comisidon de Asuntos
Legislativos quiere proponer puntos cuando lo puede hacer desde la Comisidn
de Organizacién. Son casi los mismos miembros que estan en la Comision de
Organizacion que en la Comision de Asuntos Legislativos, hay muchos que
estdn en ambas comisiones, y usted si esta, consejera. Y por eso me extraiia
que desde la CAL esté proponiendo un punto para la Comisién de Organizacion
cuando usted también esta en la Comisidn de Organizacion, épor qué no lo
propone cuando esta en la Comision de Organizaciéon?

Ademas la ultima sesion que tuvimos del Pleno donde no hubo qudérum pudo
usted como miembro de la Comisién de Organizacion y toda la Comision de
Organizacién hacer una convocatoria extraordinaria para que trataramos la
convocatoria de la Rectoria, y no se ha hecho. Hubo mas de cinco dias para
gue ustedes, la Comisidon de Organizacidon, nos enviaran esa convocatoria,
entonces ahorita querer meterla precisamente es sorprender a la comunidad,
por supuesto que si.

Entonces mi propuesta es precisamente que se conserve la Orden del Dia y
qgue la Comisidon de Organizacidn nos convoque a una sesidn extraordinaria
para discutir la convocatoria de Rectoria.

Y sobre los temas de Derecho y comedores, también la Comision de

Organizacién puede convocarnos a una sesion extraordinaria para discutir esos
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temas. No es necesario meterlos a fuerza cuando la gente no esta preparada

para hacer esas discusiones. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejera Monica, con usted cerramos.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Lo primero que quiero comentar es que se aplique el articulo 58 del
Reglamento del Consejo Universitario, primero por interrumpir la voz a varios
consejeros y no hacerlo a todos. La segunda es por un conjunto de
afirmaciones y, ojo, colegas, el que afirma, prueba, entonces las y los
consejeros van a tener que probar las cosas que estan sefalando.

Primer punto fundamental.

La propuesta de Orden del Dia en una convocatoria se puede cambiar
procedimentalmente, eso no es ir contra la comunidad. Y en San Lorenzo
Tezonco asi lo hizo la Rectoria a través del en ese entonces coordinador de
Planeacidn, el maestro Benitez, entonces eso sucede y era Presupuesto y eso
no es ir en contra de la comunidad universitaria.

Segundo punto.

La Comision de Asuntos Legislativos claramente mandd su propuesta de punto
de acuerdo en tiempo y forma, y por supuesto que en mi calidad de secretaria
técnica de la Comisién de Asuntos Legislativos le pedi a la Comisién de
Organizacidén que metiera el punto en esta sesion ordinaria y tomé el Foro
Universitario porque no lo hizo, y lo hice por correo electrénico como

corresponde.
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Ahora, yo con mucho gusto, profesor Alejandro Diaz Bueno, porque te estoy
respondiendo a ti y a toda la comunidad universitaria y a las y los consejeros
universitarios, si me permites tengo tiempo al respecto y con mucho gusto
podemos seguir platicando, no se estd haciendo nada al margen de la
comunidad universitaria.

1. La carpeta se conoce.

2. El calendario modificado no se acordd enviarse; se acordd que se
presentaba en el Pleno.

3. Todos y cada uno de los consejeros y consejeras universitarias tienen la
propuesta modificada de la convocatoria por parte de la CAL, tal y como lo dijo
la CAL en este plantel.

Van dos sesiones en donde la convocatoria no se puede trabajar y no se pudo
trabajar porque no hubo qudérum. Entonces no estamos haciendo nada ni al
margen de la comunidad universitaria, ni de manera poco ética. Hay que
probar esas cosas, colegas. Que no estén de acuerdo es absolutamente
respetable, pero una cosa es no estar de acuerdo y otra cosa es afirmar lo que
no corresponde.

Y no nos levantamos hoy y se nos ocurrid, eso no es cierto. Esa es una decision
dela CALy la CALtiene todo el derecho de presentar como cualquier comision,
como cualquier consejero y consejera universitaria de hacer uso del
Reglamento del Consejo Universitario, asi de sencillo. Y ademds en enero ya
estaba la convocatoria y no estdbamos sobre los tiempos, si el Consejo
Universitario no hubiera decidido lo que decidié el 18 de diciembre del 2023,

asi de sencillo.
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Entonces, consejera Concepcion, se hizo lo que se tenia que hacer en el marco
de la legislacion y se estd haciendo en el marco de la legislacién, y no nos
venimos a levantar y que queremos... usamos el Foro en funcién de lo que
corresponde.

Y por supuesto, habra mucho que decir respecto de Derecho, pero
evidentemente ya no tengo tiempo para hacerlo. En su momento por supuesto
lo diré porque no estoy de acuerdo con el fraseado de la consejera rectora, ni
mucho menos con el fraseado de la consejera Violeta en la materia. Y esto lo

digo por supuesto como integrante de la Academia B de Derecho. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Procederiamos a votar...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Yo sugiero que se explicite muy claramente lo que se va a votar.

Hay una propuesta de que se vaya el tema de Derecho a las comisiones de
Asuntos Académicos, Planeacion y Hacienda.

Y hay una propuesta de que el tema de comedores sea turnado a la comisién
temporal, y yo me opongo porgue mi propuesta es que ya esta y hay dos
elementos. Ya se habia dicho e incluso fue el consejero Portillo quien dijo que
tenia que hacerse una sesidon en donde se informara y se discutiera y aqui se
dijo en el Pleno pasado. Y también formalmente la comisién terminé su trabajo
y se envio, con lo cual yo quiero que se vaya a la Comision de Organizacion

para la planeacidn de esa sesidn del Pleno. Punto. Esa es mi propuesta.
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Y por ultimo, tenemos la propuesta de que se vaya a la comision temporal, que
es lo que dijo Edith. Y la comisidn temporal ni siquiera tiene, por lo que dijo
Edith, secretario técnico. Yo no sé porque es un problema de la vida interna
del Consejo Universitario, pero me parece un desacierto.

Y por ultimo tendriamos la propuesta... Keiman, iesas dos se parecen a las que
tu sefalaste?

Y la propuesta que hizo la Comisidn de Asuntos Legislativos es que se va a

frasear, éien qué sentido?

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Nosotros fuimos muy claros en eso: que se proponga en el Orden del Dia.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Entonces son las cosas que hay que votar.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Nada mas quisiera comentar algo sobre el Orden del Dia y que me parece
sustancial para no seguir generando conflictos o malas interpretaciones de lo
gue se puede y se esta haciendo dentro de la Comisién de Organizacion.

Si yo no habia comentado lo del anexo o lo que se quiera anexar al Orden del
Dia fue porque efectivamente todavia no estabamos discutiendo el Orden del
Dia, entonces no era ni el momento de decirle al Pleno: “Oigan, me llegd un
oficio para que se integre esto al Orden del Dia”, cuando no estabamos viendo

el Orden del Dia.
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El oficio de la Comisidn de Asuntos Legislativos me llegd el 5 de marzo, al otro
dia que no tuvimos sesidn en Garcia Diego, entonces se me hacia un desaseo
de la sesidn decirles en un punto que no era el Orden del Dia que habia una
solicitud expresa de anexarse algo al Orden del Dia, porque ibamos a entrar a
una discusiéon mas compleja. Entonces yo nada mas dejo eso claro, que quede
en la estenografica y que sea del conocimiento del Consejo Universitario.

Sigue el consejero Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

A ver, en la propuesta de Edith no tengo tema.

Y en la propuesta de la rectora, yo tengo otra propuesta y que es el tema de
comedores: que se mande a las comisiones de Hacienda, Planeaciéon y Asuntos

Legislativos. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

¢Alguna otra propuesta de procedimiento?

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Yo reitero que hay una comision especifica que se armo sobre eso, en fin.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Ya pasemos a votar, éno?, por favor.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
No habiendo mas propuestas voy a pasar a leer las mismas y pasarlas a votar.

Y creo que aqui también falta la propuesta del consejero Keiman, éno?

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Ahi est3, ino?

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -
Mi propuesta era muy sencilla: que el secretario técnico asignara a la comisién
correspondiente. Punto. Pero hay muchas propuestas y la discusion ya se

difumind, para variar.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Propuesta de la consejera Edith.

“Que el tema de apertura de Derecho en Casa Libertad, planteado en el Foro
Universitario, sea turnado conforme al reglamento sin votar por
procedimiento”.

Propuesta de Keiman.

“Que la Comisiéon de Organizacion turne a las comisiones que correspondan

los temas del Foro”.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
Perddn, para mi propuesta conforme a lo que me estan diciendo los
compaferos de Cuautepec es que quieren en 15 dias la respuesta de las

comisiones, ya que empiezan a trabajar en el plantel el Consejo de Plantel para
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los espacios y se necesita saber; de lo contrario, va a pasar esa parte de la malla
horaria y entonces se van a quedar sin espacios la apertura de grupos de

cuarto, sexto y octavo.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Una pregunta a la propuesta de Edith. Cuando dices: “conforme a

reglamento”, équiere decir que se vaya a algunas comisiones en especifico?”.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
A la Comision de Asuntos Académicos.

Sigue la consejera Monica.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Pero es que no estan puestas las comisiones, éentonces a qué comisiones?,
ésolo a la Comision de Asuntos Académicos? ¢Ahi esta el asunto o estas

pensando en algunas otras?

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
Perdén, no la habia leido, pero es a Hacienda, Planeacién y Asuntos

Académicos.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Entonces que se ponga especificamente.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Me parece si Edith esta de acuerdo que en tu propuesta le sumes justamente

el periodo o el plazo.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Si, que sea en menos de 15 dias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Entonces vamos a pasar a votar si los temas son de urgente resolucion.
Quienes esté a favor de que los temas son de urgente resolucidn levante su

mano.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Mocién. éPor qué no los dices explicitamente?

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Es que hay que votar que los temas vertidos son de urgente resolucion y ya
después aqui estan los temas y en las votaciones se determina si se turnan o

no se turna.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

O sea, son los que hay propuesta.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Si.
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FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Pues son sélo dos, ¢no? Derecho y comedores son los dos temas.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
El secretario técnico ya habia hecho una propuesta de procedimiento y va a

votar eso. Por favor, respetemos al secretario técnico. Vamos a votar.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Mocion. Nadie esta faltandole el respeto al secretario técnico. El punto es el
siguiente, si no le queda claro al consejero es mejor que se aclare. Esta bien lo
gue esta diciendo el secretario técnico de la Comision de Organizacion, se
tiene que votar si consideramos que es o no de urgente resolucion. El
problema es que no puede ser en general, tiene que decir: respecto del tema
de comedores, respecto del tema de Derecho, y entonces si pasamos a la
votacién y luego a las propuestas. Ese es el punto, porque no son los Unicos

temas que salieron en el Foro y por eso se requiere precision.
GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -

Para aclarar la votacién. Vamos a votar estos puntos si son de urgente

resolucién y se turnan.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Vamos a votar primero si son de urgente resolucién por separado, el de
comedores y el de Derecho, y ya después se procede a las otras propuestas
que estan aqui.

Quien considere que el tema de Derecho es de urgente resolucidn levante su
mano. Son 22 votos a favor de que el tema de Derecho es urgente. Votos en
contra. Cero votos en contra. Abstenciones. Tres abstenciones.

Siguiente punto. Quien crea que el tema de comedores es de urgente
resolucién levante su mano. Son 20 votos a favor de que el tema de comedores
es de urgente resolucion. Votos en contra. Cero votos en contra. Abstenciones.
Cinco abstenciones.

Ahora si vamos a pasar con las propuestas de procedimiento.

Propuesta de Edith relacionado al tema de Derecho.

“Que el tema de la apertura de Derecho en Casa Libertad planteado en el Foro
Universitario sea turnado a las comisiones de Hacienda, Planeacion y Asuntos
Académicos con un plazo maximo de 15 dias para presentar al Pleno”.

Quien esté a favor de |la propuesta de Edith levante su mano.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -
Mocion. No vamos a votar una imprecision juridica. ¢Dias de qué tipo?
éHabiles o naturales, colega?, porque marca completamente la diferencia, no

es cualquier cosa.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
Habiles.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Muy bien. Entonces que se ponga “hdabiles” y procedamos a votar. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejero Keiman, adelante.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -

Retiro mi propuesta, no tiene ningun sentido.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Se retira la propuesta del consejero Keiman.

Quien esté a favor de |la propuesta de la consejera Edith levante su mano.

LETICIA MUNOZ LANGARICA (Del Valle-Académico). -
Perddn, Adridn, nada mas una pregunta. ¢Qué es lo que se va a presentar en

15 dias?, porque nada mas dice: “presentar al Pleno, équé?

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

La apertura de Derecho... éNo?

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Compaiieros, estamos en el entendido que los compafieros de Derecho
leyeron un largo texto. A lo que estamos dando respuesta, porque esta es la

discusién del Foro, es que se plantea una respuesta de estas comisiones a lo
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planteado en ese documento porque sobre eso es de lo que estamos
hablando. Entonces me parece que puede quedar asi porque tiene que ver con
el documento, en la amplia cantidad de cosas que se plantean en ese

documento.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

De hecho, siguiendo la anterior participacion de la consejera rectora, hay que
ser muy precisos en lo que se tiene que votar. Entonces a mi me gustaria saber
de la consejera Edith y de los de Derecho, iqué es lo que estan pretendiendo
gue en 15 dias se entregue?

Si escuché bien, ahi estaba la idea de los grupos pilotos, en particular para que
guede con mucha precision porque luego.. Yo simplemente estoy
preguntando para que quede claro y en el entendido de que después no haya

malos entendidos. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Hubo una modificacion de dias habiles a dias naturales.

Sigue el consejero Portillo.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
No sé por qué hicieron la modificacion a dias naturales, pero eso nos mete en

un problema. Vamos a empezar las vacaciones de manera pronta, entonces yo
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creo que deben de ser dias habiles de hecho para permitirle a las comisiones

trabajar, o sea, no podemos obligar a las comisiones a trabajar en vacaciones.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

En afan de darle agilidad a nuestra sesidon, yo propongo que tengan una
pequeia reunion los compaifieros de Derecho para que afinen esto y se
proceda... Es mi propuesta. Y se proceda a continuar con los demas puntos.

éYa esta? Muy bien.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

éEsta es la version final?

“Que el tema de la apertura de grupos piloto de cuarto, sexto y octavo de la
Licenciatura en Derecho en Casa Libertad, planteado en el Foro Universitario,
sea turnado a las comisiones de Hacienda, Planeacidon y Asuntos Académicos
con un plazo maximo de 15 dias habiles para presentar al Pleno una
respuesta”.

Quien esté a favor de la propuesta de la consejera Edith levante su mano. Son
20 votos a favor de la propuesta de la consejera Edith. Votos en contra. Cero
votos en contra. Abstenciones. Cuatro abstenciones.

Con 20 votos a favor, cero votos en contra y cuatro abstenciones, queda
aprobada la propuesta de la consejera Edith con el tema de |la apertura de la

Licenciatura en Derecho.
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Propuesta del consejero Portillo. También la de Portillo se tiene que ir. Vale, el
consejero Keiman dijo que bajaba su propuesta; y por procedimiento ya
estamos entrando a votar punto por punto y también la del consejero Portillo
tendria que...

Propuesta de la consejera rectora.

“Que el tema de comedores pase a la Comision de Organizacion”.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No. Estd atendido por la Comisidn de Organizacidon y se programe en el Pleno.
Entonces que la Comisién de Organizacidn programe una sesion del Pleno
dedicada al tema de comedores para la discusion de los documentos
entregados. Y si las comisiones ordinarias quieren entregar sus documentos,
pues que los entreguen; se han cansado de decir que tienen muchisimas

propuestas, pues preséntenlas.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Una precision en mi propuesta. En donde dice: “Los documentos entregados
por la comisién temporal sobre comedores se manden a las comisiones unidas
para que después de mande a la Comision de Organizacidn y se programe el

tema en una sesidn del Pleno”, o sea, seguir la parte institucional.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Estas propuestas son encontradas y diferenciadas en cuanto a su resolucion,
entonces vamos a votarlas en forma encontrada.

Propuesta de la consejera rectora.

“Que la Comisidn de Organizacidén programe el tema de comedores en una
sesion del Pleno para la discusion de los documentos entregados por la
Comisién Temporal de Atencion al tema de comedores”.

Propuesta del consejero Emigdio.

“Los documentos entregados por la Comision Temporal de Atencién al tema
de comedores se manden a las comisiones unidas de Hacienda, Planeacién y
Asuntos Legislativos para que manden a la Comisiéon de Organizacion y se
programe el tema en una sesion del Pleno”.

Quien esté a favor de la propuesta de la consejera rectora levante su mano.
Son 14 votos a favor de la propuesta de la consejera rectora. Quien esté a favor
de la propuesta del consejero Emigdio levante su mano. Son 10 votos a favor.
Abstenciones. Una abstencion.

Con 14 votos a favor y una abstencion, el tema de comedores sera atendido
conforme a la propuesta de la consejera rectora.

Damos por cerrado el paréntesis de la resolucion de temas en el Foro
Universitario.

Vamos a pasar al Orden del Dia.

La propuesta original que manda la Comision de Organizacion es:

1. Punto para la discusidon y aprobacion del mecanismo de discusién y consulta
a la comunidad para que el Pleno del Consejo Universitario discuta y vote a

favor o en contra de la ratificacion del actual Defensor de los Derechos
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Universitarios. Presenta y envia la Comision de Mediacién y Conciliacién del
Consejo Universitario.

2. Altas y Bajas.

3. Asuntos generales.

Esa es |la propuesta uno o la original.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Yo le pido a la mesa que si pueden poner el Orden del Dia como esta con la

propuesta de la Comision de Asuntos Legislativos, por favor.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Muy bien. Sigue la consejera Tlahuize.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -
Una pregunta a la secretaria técnica de la Comisidon de Asuntos Legislativos. Es
gue se ponga la misma, épero la propuesta de la CAL sea el primer punto o no?

Muy bien. Me voy con esa. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue Juan Manuel Struck.
JUAN MANUEL STRUCK KING (Del Valle-Administrativo). -

Nada mas quiero aumentar el punto del pronunciamiento que hay sobre

Palestina, que esta también esperando su aprobacion desde hace mucho
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tiempo. Eso tardara cinco minutos, no creo que se lleve mucho tiempo... No,

en el Foro no, no creo que sea el lugar para hacerlo.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
A lo mejor lo podemos solucionar y no integrarlo al Orden del Dia, sino como
en el pronunciamiento anterior, antes de que entremos al Orden del Dia que

presenten los compafieros... Es que asi le hemos hecho otras veces.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Secretario técnico, el asunto es que lo tenemos que votar porque hay una
propuesta, o sea, este CU aprobd frente a las personas que iba a sacar un
pronunciamiento y se hizo una comision. Ese texto tiene que ser aprobado por
el Consejo Universitario para que sea firmado por el Consejo Universitario,
entonces tiene que estar en el Orden del Dia.

La propuesta entiendo de Struck es que se sume al Orden del Dia la lectura y
aprobacion de la propuesta de pronunciamiento, supongo que habria que

frasearlo asi. ¢En qué punto, Struck? Como primer punto.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Sanchez Rojo.

PAOLA CECILIA SANCHEZ ROJO (Casa Libertad-Académico). -
Mi propuesta y solicitud a este Pleno es que independientemente de si se
integra a nuestro Orden del Dia la convocatoria para Rectoria, el segundo

punto de esa Orden del Dia sea el tema que presenta la Comisidon de Mediacién

74



y Conciliacidn. ¢ Por qué? El 4 de diciembre de 2023 este Pleno mandatd a dicha
comision a presentar un procedimiento, un procedimiento que no existe en
reglamento, un procedimiento que no existe en estatuto, pero que el Pleno
considerd que era necesario y nos mandato a realizarlo en 30 dias habiles.

La comision trabajé en ese documento, trabajé en ese procedimiento y lo
presentd en tiempo y forma. Enviamos la carpeta correspondiente a la
Comisién de Organizacién el 7 de febrero.

Para el dia de hoy, 12 de marzo de 2024, han pasado 99 dias naturales. Eso es
algo que me parece que este Pleno ya no se puede permitir. Si tenemos
voluntad, este procedimiento que presenta la comision y que todos en este
Pleno hemos tenido oportunidad de leer y de releer varias veces puede salir
facilmente. Si no les gusta la propuesta, me imagino que ya traen una
trabajada que podemos votar.

Entonces yo les pido que el primer punto del Orden del Dia sea el
pronunciamiento sobre Palestina; el segundo punto del Orden del Dia sea el
punto que presenta precisamente la Comisién de Mediacién y Conciliacion; y
si asi lo decide este Pleno, que para el tercer punto se vaya la convocatoria de

Rectoria. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Oliva Rios.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
A mi me parece que hay que sefalar con toda puntualidad que el asunto de

Palestina ya estaba en el Orden del Dia. Hay que recordar que tenemos un
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asunto de que no tuvimos quoérum, entonces eso es importante ubicarlo, no
es que se quedd a dormir el suefio de los justos. Esto lo digo con relacién a la
Comisién de Organizacion. De hecho, la Comision de Organizacion tendria que
haberlo incorporado. Esa es una realidad.

El procedimiento lo pueden proponer, pero que quede claro en la
estenografica que el procedimiento para incorporar propuestas al Orden del
Dia es en efecto con nuevos temas en sesidn ordinaria que se presentan en el
Foro. Y no estoy diciendo que no se haga, colegas, quiero que en estenografica
qguede claro que este es el procedimiento asi. Lo que el colega Juan Manuel
Struck esté proponiendo, incluso yo voy a votar a favor, pero ese no es el
procedimiento y lo quiero dejar en estenografica porque me parece muy
importante.

Y segundo, hay que recordar también que con relacion a la propuesta que nos
presenta la Comision de Mediacién, la Comisidon de Organizacion le solicité
algo, ahorita exactamente no me acuerdo qué es, pero hay que recordar que
en este trayecto de los 90 o 99 dias naturales hubo un trabajo de la Comisién
de Organizacion respecto de la propuesta de la Comision de Mediacidon, que
me parece importante sdlo para dejarlo como antecedente en nuestra
discusion en la estenografica. Hay que recordar que la estenografica es nuestro
diario de debates, entonces es importante contextualizar las discusiones.
Muchas gracias.

Y perddn, habria que ubicar en la propuesta de lo de Palestina en qué
propuesta del Orden del Dia sugieren poner esta situacidén, y esto es
importante porque me parece que deberia de ir en cualquiera de las dos

propuestas, de ser el caso, pero es importante. Gracias.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Tendria que estar en todo caso en las tres propuestas: la de la Comisidon de
Organizacién, la de la Comision de Asuntos Legislativos y la de la consejera

Paola. Sigue el consejero Alejandro Moreno.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Yo quisiera argumentar en favor de que se ponga la discusidon y aprobacién de
la convocatoria de la préxima persona titular de Rectoria en primerisimo lugar,
porque pareciera que hay una tactica dilatoria por parte de consejeros, por lo
qgue no hemos tenido quérum para discutir ese punto y pareciera que
actualmente se quieren meter otros puntos en primer lugar.

Efectivamente hay un orden temporal, pero también hay un orden dado por la
importancia de los temas, y se acaban de leer también en el Foro Universitario
exigencias de que ya se apruebe la convocatoria a la eleccidon de Rectoria.

Y yo quiero dejar claro frente a la comunidad que nos hemos estado
enfrentando a una serie de obstaculos para hacer avanzar la convocatoria a la
eleccion de Rectoria, entonces que ya se dejen de tacticas dilatorias y que
abordemos de una buena vez la aprobacion de la convocatoria a la eleccidon de

Rectoria. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Supongo que abrimos un orden de intervenciones, porque ésta ya fue una
intervencion, entonces vamos a abrir una ronda de intervenciones para

argumentar a favor y en contra de las distintas propuestas de Orden del Dia.
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¢Alguien tiene alguna otra propuesta de Orden del Dia? Si no, se cierra y se
argumenta porque aqui el consejero Moreno acaba de argumentar y nosotros
también tenemos muchas cosas que decir, entonces vamos a abrir una ronda

de intervenciones. Secretario técnico, si me ayuda...

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Mocidn. Yo coincido en que argumentd, pero creo que no es necesario abrir
una ronda de intervenciones porque, desde mi punto de vista, las propuestas

estan claras. Yo creo que lo que corresponde seria proceder a votar.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

La consejera Oliva pide una mocién de procedimiento, pero como moderadora
estoy proponiendo que como hay muchas manos levantadas, mejor le damos
curso y somos democraticos y vamos ampliando nuestros argumentos sobre
la Orden del Dia.

No es la primera vez que discutimos en rondas de discusién la votacion del
Orden del Dia, y como hay consejeros que quieren usar la voz y tienen derecho
a hacerlo, entonces organicemos ordenadamente el debate, que se arme una
ronda de no mas de diez, que se cuente la participacidon del consejero Moreno
como parte de esa ronda de diez y después votamos. No hay ningun problema.

Adelante, consejera Oliva.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo creo que es muy importante y qué bueno que llame la atencién la consejera
rectora justamente en el asunto de que con mucha frecuencia se editorializan
mociones, principalmente de la mesa, y se transforman en participaciones.
Entonces yo creo que es muy importante que el Pleno del Consejo
Universitario pueda hacer estas distinciones fundamentales, que si considera
o requiere discutir, que se hagan, pero que se haga en serio. Y también que
evitemos particularmente desde la mesa y la moderacién la editorializacion
unay otra y otra vez de propuestas, y tenemos muy bonitos ejemplos y estan
todos en las estenograficas, e incluso en la de hoy de hace un momento.

Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Entonces si no hay mas propuestas de procedimiento... ¢ De procedimiento?

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Si. Yo en afan de que esto avance, propongo que lo que esta proponiendo la
consejera rectora se vote, o sea que se vote que haya una ronda de
participaciones... Es una propuesta, consejera rectora. Y la otra es que no se

vote y entremos ya a la votacion del Orden del Dia. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Me parece una propuesta que reduce el espacio de discusion, porque habia de
este lado de la mesa manos levantadas esperando la participacidon y ahora se

va a decir que no hablen. Es que no puede ser asi, en serio.
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Muchisimas veces hemos discutido el Orden del Dia y se ha argumentado,
entonces estoy tratando de resumir el tiempo para avanzar. Entonces la
intervencion del consejero Moreno que se cuente como la primera
intervencidon de argumentacion con respecto al Orden del Dia. Y si hay
compaferos y compaferas consejeros que quieren hablar, que hablen; y si no
hay nadie que quiera hablar, votamos, pero de verdad es un principio minimo
gue nos debemos. Entonces yo de verdad ratifico, ¢hay alguien que quiera

argumentar? Que argumente. Esta la consejera Paola.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Mocion de procedimiento. De hecho, ya se argumentd, la consejera Paola
argumento por qué queria que el punto que ella propone estuviera en un lugar
del Orden del Dia. Y también Struck argumento.

Yo no argumenté a favor de una convocatoria u otra o sobre el contenido de

las convocatorias. Yo argumenté sobre la necesidad de poner ese punto...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Esta argumentando, muy bien.
ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Yo no argumenté sobre el punto, argumenté sobre el Orden del Dia como lo

hicieron todos los demas. No acepto los senalamientos de la consejera rectora.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No lo estoy interrumpiendo por eso. Estoy diciendo que justamente esto da
cuenta que hay una discusién en curso. Entonces si estamos de acuerdo de
que hay tres, esas tres participaciones se sumen en la lista de diez. {Alguien
mas quiere usar la palabra?, y ya no vamos a hacer ya mdas mociones de
procedimiento, porque de verdad esto no tiene fin. Es una roda de
intervenciones y por favor alce su mano quien quiera intervenir y le damos

orden a esto.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -
Pero hay un problema. Hay una propuesta del consejero Emigdio y las

propuestas se respetan, consejera rectora.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
O sea, ¢vamos a votar que no hablen los consejeros? Muy bien. ¢ Quiere que

votemos eso. Yo me opongo.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Me permite, por favor, consejera rectora, porque invariablemente pasa lo

mismo, o sea, tu utilizas el micréfono en tu calidad de ser moderadora...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Asi es.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Y lo tendrias que utilizar en funcion también de ser imparcial.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Asi es.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Entonces no digas cosas que no son. Yo dije, el consejero Emigdio hace una
propuesta, y tu estas diciendo: “éDe verdad se va a votar a que no hablen los
consejeros?” Eso no es lo mismo. Yo dije nada mas: “El consejero Emigdio hizo
una propuesta y tiene derecho a que sea considerada”. Es lo Unico.

Entonces si en tu opinidn se esta diciendo otra cosa, dilo en tu participacion
como tu opinidén y no en la moderacién, porque el consejero Emigdio tiene
derecho a que se vote su propuesta, asi de sencillo. Y muy probablemente
coincidiremos, pero esa es otra cosa. Entonces no digamos lo que no es, por

favor, consejera rectora. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Claro. El tema es que de verdad estamos discutiendo y se ha discutido
innumerables rondas de participacidon para el Orden del Dia. Llamar a que eso
no se discute y que pasemos a la votacion y que no se abra una ronda de
participaciones, de verdad es algo que es improcedente de votar. { Quiere que
lo vote? Lo votamos ahorita, muy bien. Entonces vamos a votar que no haya

discusion sobre la Orden del Dia.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Votemos la propuesta del consejero. El hace una propuesta, votemos la

propuesta.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Dijo que pasemos directamente a la votacidn y que no se abra una ronda de

participaciones. Eso es lo que dijo.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Dilo como tal y ya.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Mocién de procedimiento. En todo caso que el consejero Emigdio frasee su

propuesta y que se vote. Yo creo que eso es lo correspondiente sin calificar.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Asi es.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Yo nada mas quiero comentar algo y de verdad se me hace...

VIOLETA CARDENAS HERNANDEZ (Centro Histérico-Académico). -

Qué democraticos.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

¢Mande?

VIOLETA CARDENAS HERNANDEZ (Centro Histérico-Académico). -

Qué democraticos.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Ya no comento nada. Muchas gracias.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Articulo 58, por favor.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejero Emigdio, por favor.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -
Mi propuesta en concreto es que se proceda a la votacion del Orden del Dia.

Es mi propuesta, me estan pidiendo que la ponga.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Claro, sin abrir una ronda de discusion, entonces muy bien, votémosla.

Quien esté a favor de pasar directamente a la votacidn sin una ronda de
discusidn que se ha propuesto, porque reacciond a una propuesta mia, levante

la mano.
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FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Mocion de procedimiento. El secretario técnico es el que deberia de llamar a

la votacion...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Puedo hacerlo yo también, y por favor le pido respeto. Yo sé que a usted no le

gusta respetar el uso de la palabra...

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

¢Quién es el que esta conduciendo la mesa?

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Pero le pido respeto. Estabamos votando, consejero.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Pero no han escrito la propuesta y tienen que escribirla.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Ya la dije y estdbamos votando.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

¢Pueden escribir la propuesta para leerla?

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

En verdad es increible.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Es que la otra que hubiera salvado es preguntar si estaba suficientemente

discutido...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Estabamos votando. Lo pregunté dos veces. Entonces que se vote sin abrir la

ronda de discusion la Orden del Dia...

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Correccidon. Que se vote si esta suficientemente discutido.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No, esa no fue su propuesta.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Bueno, la cambié.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

éLa cambid? Es que no estamos jugando. Hago un llamado general de verdad
a no comportarnos de esta forma. Es muy grave, es el maximo érgano de
gobierno. En serio, no se puede hacer eso, no es correcto; o sea, si se puede
porque pasa, pero no es correcto.

Estabamos tratando de que hubiera una ronda como ha habido miles de veces

ordenada de participacion y después se va a votar. Y usted dijo: no. Me

86



volvieron a decir que no. Le dije que no votdramos eso porque siempre ocurria
y que se votara, y ahora cambia la propuesta. No es correcto.

¢Quiere votar algo o no quiere votar algo?

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Ya lo dije.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Eso no lo podemos votar porque no hemos discutido porgque no teniamos una
ronda ordenada, y es lo que yo llamé a que ordenaramos. Incluso le dije: las
tres intervenciones que iban que se cuenten como una ronda. Eso le dije, ese
era el sentido de mi propuesta original justo para dar garantias de orden por
lo menos, y usted insistio en que no.

Entonces le reitero, équiere votar algo? Y no vamos a votar suficientemente
discutido porque esa no es su propuesta. éSostiene la propuesta de no

discusion?

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -
Para que quede en estenografica, mi propuesta es que se vote si ya esta

suficientemente discutido.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -

Y no hubo discusion.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Y no hubo una discusidon ordenada.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Mocidn. Discusién si ha habido.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejero Keiman, no esté gritando, por favor.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Vamos a serenarnos todos. Ya hubiéramos terminado la ronda de
participaciones, habia dos o tres manos levantadas. Por favor, les pido que
encaucemos esto de manera normal. E insisto en mi propuesta, consideremos
las tres argumentaciones como parte de la ronda para reducir los espacios y
poder votar si estaba suficientemente discutido. Es lo que yo les pedi hace un
rato. Y ya se fue ademas el consejero Emigdio, entonces supongo que ya no
podemos votar por suficientemente discutido y la propuesta que queria que
votaramos ya no la quiere votar.

Entonces en un animo de construir acuerdos y de serenarnos, preguntaria
simplemente si estamos de acuerdo en asumir esas tres intervenciones como
parte de una primera ronda de discusion de las propuestas del Orden del Dia,
y preguntar si hay algunas personas mas que quieran participar y después
proceder a la votaciéon como es debido. Si estamos de acuerdo en eso

procedamos, por favor.
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El secretario técnico tiene una lista y vemos si estan todas las personas y nos

Serenamos.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Iniciamos la ronda con...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Pero yo tengo una duda. Es que si se dijo que tomara como participacion lo
que dijo el consejero Alejandro, entonces también lo que dijo la consejera

Paola, porque también argumento.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Si, ya esta tomada en cuenta.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Entonces esas ya estan.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Asi es, pero puede volver a pedir la palabra.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Obvio, obvio. Entonces ya estdan contempladas. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si, consejero Portillo.
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FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Que me apunten en la lista de participaciones.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Ya son las diez, consejero.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

¢Coémo? éYa son las diez? Bueno, estd bien.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Muy bien. Procedamos con sensatez a los tres minutos, por favor, y vamos

dando la palabra en orden. Gracias, secretario técnico.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Iniciamos con la consejera Paola, por favor.

PAOLA CECILIA SANCHEZ ROJO (Casa Libertad-Académico). -

De entrada, me parece una falta de respeto lo que los consejeros y consejeras
le hacen al secretario técnico de este Consejo Universitario, le arrebatan la
palabra y cuando les convienen él es el moderador y él es quien asigna la
palabra; y cuando, simplemente la toman y la arrebatan. Es una falta total de
respeto al estudiante secretario técnico.

Como segundo punto, se habla de practicas dilatorias para retrasar la discusion

sobre la convocatoria de Rectoria, y se habla de que hay consejeros que
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integran nuevos puntos al Orden del Dia precisamente para ejercer esas
practicas dilatorias.

Mi pregunta es, équé puntos nuevos se estan introduciendo al Orden del Dia?
De hecho, el Orden del Dia es presentado por la Comisidén de Organizacion y
nos convocan con un tema que ya era parte de un Orden del Dia de una sesién
extraordinaria.

Le recuerdo a todo el Pleno que el tema que se va a discutir hoy al cual nos
convocaron no es nuevo, estaba ya incluido en una sesidn extraordinaria. De
no ser porque cambiaron ese tema y lo pasaron para esta sesién, isaben para
gué nos hubieran convocado? Para altas y bajas otra vez.

Entonces si es tan urgente el tema de la convocatoria, ipor qué desde la
Comision de Organizacidn no nos convocaron desde un principio para eso?
¢Desde dénde vienen las practicas dilatorias?, me pregunto yo. éVienen del

Pleno o desde donde vienen, consejeros? Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera rectora.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

A ver, compaferos, tenemos un largo andar de temas pendientes del Consejo
Universitario, tenemos una enorme cantidad de agenda pendiente que debe
de ser desahogada en el Pleno, porque es el Pleno el que toma las decisiones,
no las comisiones, unay otra vez lo hemos sefalado, y una y otra vez nos pasan
estas cosas. Y eso podria ser costoso para las personas que integran, para

ustedes, nosotros como miembros de este Pleno que se vive como un Pleno
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que se estanca y que no resuelve y que es muy frustrante pienso para la
mayoria de nosotros sentir que no avanzamos, pero es también
fundamentalmente costoso para la institucion.

Efectivamente el tema de la convocatoria de la Rectoria es muy importante,
tan importante que sin estar en el ambito de mi responsabilidad, y lo dije
desde el principio, me era urgente resolverlo porque hubiera sido deseable
gue hubiera alguien a quién entregarle el puesto. Eso hubiera sido lo deseable
e incluso lo diria yo en términos personales. Muy infelizmente ya no estamos
en ese escenario y ya no estamos ahi desde hace un rato en términos de lo
dilatado que ha sido el proceso.

Ahora bien, écual es el segundo bien por el que hay que velar? Que eso salga
bien, que sea soélida y que esté reconocida, y no por la responsabilidad politica
gue tendra este Pleno en su responsabilidad de aprobarla, porque esta sera la
responsabilidad politica de esta Séptima Legislatura y eso va a ser innegable y
eso los acompafara a todos y a todas a lo largo de la historia. Ese no es el
problema. El problema es la solidez de un rector o rectora por los siguientes
cuatro afos, porque lo deseable para esta Universidad es eso.

Entonces de verdad yo entiendo nuestros problemas de quérum y la fragilidad
gue tiene esta legislatura en términos de su funcionamiento y esa sera una
corresponsabilidad de todas y de todos velar por eso y eso pasa porque
tengamos sesiones bien ordenadas y discusiones claras.

¢Es un tema muy atrasado el de la Defensoria? También, y el del defensor
adjunto, que muy infelizmente tampoco lo tenemos resuelto ya, que da

garantias y nos da una parte de gobierno universitario muy importante.
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Si estabamos citados para eso, resolvamos algo de lo que tengamos que
resolver con la dignidad que este Pleno merece, y programemos de manera
muy sensata las sesiones que tengan que ver con el tema de la convocatoria.
Y no lo digo porque a mi me asuste la discusién, yo ahorita me meto a mi
archivo, busco mis notas y lo podemos discutir. Ese no es el problema, yo lo
puedo hacery defender una postura. El tema es si eso es bueno para el proceso

gue se viene y para dar certidumbre a la comunidad.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Ibarra Malagon.

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -

Yo aqui pienso que hay una, y no sé si decir una cuestion problematica que se
ha dado desde el inicio de este Consejo Universitario y que es que no nos
ponemos de acuerdo, que es que hay facciones y todo esto lo sabemos muy
bien. Y creo también que es necesario que la comunidad esté enterada de
antemano de lo que se va a discutir. Por ejemplo, ahorita quizas estuvieran
personas que vendrian a hablar sobre lo que es la convocatoria a Rectoria, que
es muy importante, y ahorita nada mas estan los estudiantes de Derecho y el
personal que vino para hablar del comedor, no hay mas.

Entonces yo aqui creo que seria una falta de respeto para la comunidad,
porque si la comunidad no esta aqui, ientonces esto qué quiere decir?, éique
lo estamos dejando entre el Consejo Universitario? ¢Y entonces los demas qué,

su opinién no vale o qué es?
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Yo aqui es lo que pongo en duda, écudl es el valor que le estamos dando a la
comunidad universitaria?, porque nosotros en realidad no reflejamos a toda la
comunidad. Por ejemplo, ¢éDel Valle cuantos consejeros universitarios
estudiantes estan aqui? Ninguno. Y entonces quiere decir que hay comunidad
gue no esta representada aqui.

Ahora, veo que si es un grave problema porque yo estuve en la Comision de
Organizacién cuando fue lo de las vacantes y vi ahora si que en carne propia,
porque a mi me tocd ir a buscar personas, lo que va a ser el problema de unir
los tres érganos electorales, y aqui si veo que si seria importante ya comenzar
a hablar sobre esta cuestion. Pero dado que la comunidad universitaria no esta
enterada y no esta bien representada, yo aqui es donde veo el problema.

Ya pesar de que estoy a favor de que es un tema urgente, yo aqui lo que veo
es el cuestionamiento de la formalidad en cuanto aqui si se presenta o noy

mas si no esta la comunidad. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Keiman Freire.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -

Yo creo que hay que darle prioridad o hay que darle orden mas bien a como
fueron entrando las cosas, y por eso creo que primero debemos de atender el
pronunciamiento sobre Palestina, luego el asunto que nos compete sobre la
Defensoria y después el asunto de la convocatoria a la Rectoria.

En este sentido, estariamos también dando un mensaje que el trabajo de todas

las comisiones es igual de importante, es decir, el tema sobre la Defensoria es
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un tema que trabajo la Comision de Mediacidon y no es menos importante que
la Comision de Asuntos Legislativos.

En este sentido, creo que tendriamos que votar el Orden del Dia simplemente.
El pronunciamiento sobre Palestina, que ya fue un acuerdo del Consejo
Universitario y que no debe de llevar mas de diez minutos leerlo y ya esta con
sus observaciones; y luego el asunto de la Defensoria, que ya fue trabajado y
ya viene con una propuesta trabajada, finalizada, terminada, maduraday otros
adjetivos, que yo creo que puede salir rapido; y después llevar a la
convocatoria de la Rectoria y que nos va a llevar mas tiempo, porque es un
tema de profundidad en donde tenemos que ver las cuestiones juridicas.
Entonces yo creo que si ponemos el orden inverso, primero convocatoria y
después Defensoria, nos llevara a que no salga el asunto de la Defensoria, que
ademas fue un acuerdo de hace unos cuantos meses en el plantel de
Cuautepec y por lo tanto creo que hay que darle continuidad.

Nada mas eso. Muchas gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Oliva Rios.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

La Comision de Asuntos Legislativos le propone al Pleno del Consejo
Universitario retomar el trabajo que ya habiamos hecho. Recodemos que este
Pleno acordd trabajar sobre la convocatoria de la Comision de Asuntos
Legislativos, estamos en el articulo 57 y estamos escuchando los disensos de

la consejera rectora respecto de la convocatoria presentada por la Comision
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de Asuntos Legislativos. Tenemos que retomar este trabajo, y por eso la
Comisién de Asuntos Legislativos le solicita a este Pleno que retomemos esos
trabajos.

Hay una razén también muy importante que hay que considerar. Nosotros
sabemos en la Comisién de Asuntos Legislativos que todos los temas son
importantes sin duda; también es importante respetar el Reglamento en
Materia Electoral. El Reglamento en Materia Electoral tiene norma juridica
dura con relacidn a este tema. Dice que se tiene que emitir la convocatoria en
una temporalidad especifica, entonces tenemos que acelerar el trabajo del
Pleno del Consejo Universitario sobre este tema. Desafortunadamente no
hemos emitido la convocatoria.

Las preocupaciones del consejero Daniel son muy importantes, lo hemos dicho
en varias ocasiones respecto de la integracion de d&rganos electorales
colegiados, y justamente pensamos en la Comision de Asuntos Legislativos que
esta convocatoria, que no es la mas importante porque todas son importantes,
no va a tener problemas porque seguramente muchos integrantes de la
comunidad universitaria se van a sumar a la integracion de dérganos
electorales.

Necesitamos sacar esa convocatoria y esto no va en perjuicio de ningun otro
tema, sino justo en todos los temas del Pleno del Consejo Universitario que ya,
en nuestra opinion, hubiéramos tenido la convocatoria lista de no haber
suspendido nuestros trabajos por la ausencia del quérum. Es por eso que
nosotros no ibamos a evitar presentar este punto.

Esto, insisto, no tiene que ver con nada en contra ni de ninguna comision, ni

de que haya comisiones mds importantes que otras, porque eso no existe. El
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punto es que nosotros tenemos la obligacion de que esta convocatoria se
continue su discusidn y su discusion es urgente, y para respetar el Reglamento
en Materia Electoral tiene que salir ya la convocatoria por el Reglamento en
Materia Electoral adherido a su cumplimiento.

Por otro lado, hay que recordar que una vez que terminemos de pasar todos
los contenidos en la convocatoria, entonces pasariamos a la discusidn
profunda del disenso real que existe en la convocatoria en la materia y ese
disenso real tiene que ver con el asunto de cual es el concepto de vinculante
respecto de la consulta reglamentaria. Ese es el punto. Y qué significa lo

vinculante en términos juridicos. Muchas gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Edith.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Solamente, Vale, para la propuesta de la consejera Ménica, y no sé si me la
acepte. La convocatoria de Rectoria, el pronunciamiento de Palestina... Se
guedaria asi como esta. Y ya nada mas para solicitarle al Pleno que evitemos
gue esta sesidon se siga alargando porque hay puntos en cuestion a tanta
argumentacion, y creo que si ya tenemos propuestas seamos mas agiles en
cuestion a que ya vamos para dos horas y apenas se va a proponer aprobar el
Orden del Dia. Entonces si ya hay propuestas y no se va a modificar y no van a
renunciar a las propuestas, seria muy importante que pasemos a votar y de

cierta manera terminemos mas rapido e iniciemos la sesion.
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Le voy a pedir al administrativo Struck que por favor respete, porque al final
de cuentas yo en todo momento me he dirigido hacia ellos con todo respeto;
de lo contrario, el consejero no lo hace, y pido de la manera mas atenta que
yo en ningln momento le he faltado al respeto, o cuando usted habla me estoy
riendo o cuando usted habla me mofo o cuando usted habla trata uno de
hacerlo sentir como que lo que esta diciendo es absurdo para no llamarlo con
otras palabras.

Entonces pido respeto porque en todo momento a cada uno de los que
estamos aqui como consejeros me he dirigido con el respeto que se merecen,
y eso mismo les pido. Para mi, el que usted no tenga la palabra consejero no
quiere decir que no lo sea; para mi es un consejero que merece el respetoy lo

cual le pido lo mismo. Muchas gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Portillo Bobadilla.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Yo creo que es fundamental que el dia de hoy se apruebe |la convocatoria para
elegir al nuevo titular de la Rectoria de la UACM. Esa es una de las principales
demandas que tenemos de la comunidad. De manera frecuente nos estan
preguntando por qué no logramos sacar la convocatoria para Rectoria, y yo
creo que ya no podemos dilatar mas el asunto. Y en ese sentido, pues me
manifiesto a favor de la propuesta de la Comisidon de Asuntos Legislativos que

pone eso como la primer prioridad.
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Debemos de estar conscientes que como consejeros universitarios debemos
garantizar la transparencia y la equidad de la contienda, y en ese sentido creo
gue es el momento de que este Consejo Universitario logre sacar la
convocatoria. Y haciendo un paso a un lado al protagonismo de qué propuesta
es la mejor, démosle el paso al protagonismo a los que verdaderamente van a
participar en la contienda, que al final de cuentas es la mayoria de la
comunidad universitaria y desde luego los candidatos o candidatas que se
postulen.

En ese sentido, creo que a nosotros nos compete en este momento sacar la
convocatoria para Rectoria y permitir que haya certeza, transparencia y
equidad. La transparencia significa que este proceso tenga unos pasos claros,
gue todo mundo los conozca; y la certeza implica que el préximo rector o
rectora cuente con el apoyo mayoritario.

Entonces yo creo que es sUper importante que ese sea el primer punto que

desahoguemos hoy en la Orden del Dia. Eso es todo.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Gracias, consejero Portillo. Cierro yo la ronda.

Me sumo a la preocupacion del consejero Ibarra Malagén en cuanto a la
conformacién de los drganos electorales y en cuanto a los tiempos tan
apretados que estamos teniendo.

Si somos muy honestos y a veces tenemos el tiempo necesario para hacer las
cosas, la misma comunidad no responde, y lo podemos ver y nada mas lo
pongo como mero ejemplo, la consulta que la Comision de Mediacion y

Conciliaciéon nos mandé en cuanto a la defensora adjunta. ¢Cudnto tiempo
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tuvimos para preparar una consulta? ¢ Cuantos realmente respondieron? Por
eso dije, lo dejo en un mero ejemplo, Juan Manuel.

Ahora, si esta convocatoria se sigue retrasando, y yo no quiero usar el adjetivo
dilatar o retrasar por parte de un grupo o por parte del Consejo Universitario
porque se me hace una total falta de respeto al érgano en funcién. Sin
embargo, creo que estos temas del quérum y de las discusiones que llevamos
a cabo en este Consejo Universitario pues no han sido las dptimas. Y eso ha
sido causante de que no nada mas el tema de la convocatoria, sino varios
temas en la agenda se estén quedando atras. Y no quisiera que llegasemos a
una determinada fecha y no pudiésemos conformar los érganos electorales
porque los tiempos estan muy justos, porque la gente ya no puede, porque
estan en certificacion y también estan ya muy apretadas las agendas
personales de las y los integrantes de la comunidad.

Yo quisiera evitar eso y que tuviésemos otra discusion. A mi lo que me
preocuparia es que saliera la Séptima Legislatura y siguiéramos teniendo el
problema de que no hay rector. Eso a mi me preocupa personalmente.

Y quisiera cerrar con un comentario y que quedara muy claro en la
estenografica, que en este Pleno no ha sido la primera vez ni la Ultima que nos
sorprenda que no se han abierto espacios de discusidon, porgue en otras
ocasiones con otros temas hay gente que se forma a la segunda ronda de
participaciones y el Pleno decide que ya esta suficientemente discutido.
Entonces no es la primera vez que ocurre 0 que ocurriria que consejeros no
hablan porque el Pleno decide que el tema esta suficientemente discutido.
Gracias.

Y ahora si vamos a votar si el tema esta suficientemente discutido.
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Si consideran que el tema esta suficientemente discutido levanten su mano.
Son 20 votos a favor de suficientemente discutido. Votos por no
suficientemente discutido. Son dos votos por no suficientemente discutido.
Abstenciones. Una abstencion.

Con 20 votos a favor, el tema queda suficientemente discutido. Y vamos a
pasar a votar las propuestas de Orden del Dia, que hasta el momento hay tres
propuestas: la propuesta original, la propuesta de la Comisién de Asuntos
Legislativos, y la propuesta de la consejera Sanchez Rojo.

Si, consejera Oliva.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Creo que la mesa tiene un error en la propuesta original, porque en la
propuesta original no estaba lo de Palestina. Gracias.

La propuesta que mandd la Comision de Organizacion no trae lo de Palestina,
entonces, secretario técnico, si estas incorporando lo de Palestina no es la
original, entonces es una incorporacion de este momento. No pasa nada, pero

hay que decirlo porque la propuesta original no trae lo de Palestina. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Eso fue resultado del acuerdo de que habiamos dicho de que en todas las

propuestas estdbamos de acuerdo en que ibamos a incluir lo de Palestina.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Por eso, entonces no es la original nada mas.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Es que es a lo que voy, consejera, que es la propuesta modificada de la
Comisién de Organizacién.

Propuesta modificada de la Comision de Organizacion en cuanto al Orden del
Dia.

1. Pronunciamiento sobre Palestina.

2. Punto para la discusidon y aprobacidon del mecanismo de discusién y consulta
a la comunidad para que el Pleno del Consejo Universitario discuta y vote a
favor o en contra de la ratificacion del actual Defensor de los Derechos
Universitarios. Presenta y envia la Comision de Mediacion y Conciliacién del
Consejo Universitario.

3. Altas y Bajas.

4. Asuntos generales.

Propuesta de la Comisidon de Asuntos Legislativos.

1. Convocatoria a Rectoria.

2. Pronunciamiento sobre Palestina.

3. Punto para la discusion y aprobacién del mecanismo de discusiéon y consulta
a la comunidad para que el Pleno del Consejo Universitario discuta y vote a
favor o en contra de la ratificacion del actual Defensor de los Derechos
Universitarios. Presenta la Comisién de Mediacion y Conciliacion del Consejo
Universitario.

4. Altas y Bajas.

5. Asuntos generales.

Propuesta de la consejera Sanchez Rojo.

1. Pronunciamiento sobre Palestina.
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2. Punto para la discusidon y aprobacidon del mecanismo de discusién y consulta
a la comunidad para que el Pleno del Consejo Universitario discuta y vote a
favor o en contra de la ratificacion del actual Defensor de los Derechos
Universitarios. Presenta la Comisién de Mediacion y Conciliacion del Consejo
Universitario.

3. Convocatoria a Rectoria.

4. Altas y Bajas.

5. Asuntos generales.

Por parte de los proponentes, éestan claras sus propuestas? Muy bien.

Quien esté a favor de la propuesta modificada de la Comisidn de Organizacién
levante su mano. Son tres votos a favor. Quien esté a favor de la propuesta de
la Comision de Asuntos Legislativos levante su mano. Son 12 votos a favor.
Quien esté a favor de la propuesta de la consejera Sanchez Rojo levante su
mano. Son siete votos a favor. Abstenciones. Dos abstenciones.

Con 12 votos a favor, nuestra propuesta de Orden del Dia serd la propuesta de

la Comision de Asuntos Legislativos. Hay una mocion.

ARTURO TENORIO FLORES (Casa Libertad-Estudiante). -

Sinceramente, compaiieros, que con todo respeto hace poco se habld de una
subcomision de paz entre todos aqui, y en la cual fue muy afortunadamente,
secretario técnico. Pero a mi se me hace, no sé cdmo decirlo, por qué todo el
tiempo cuando queremos expresar nuestra opinion, si el otro consejero o una
consejera esta hablando ya nos lanzamos.

Creo que en un sano ejercicio de derecho y respeto, una vez que la persona

termina lo que dice se escuchan las votaciones, pero también como integrante
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de la Comisién de Mediacion y Conciliacion, a mi sinceramente se me hace una
falta de respeto hacia nosotros quienes integramos esta comisién, que
constantemente en nuestro trabajo tenemos que escuchar a todas las
comisiones y todos los puntos.

Pero a mi se me hace una falta de respeto, lo vuelvo a decir, que este punto
de acuerdo desde diciembre se nos esta atrasando. ¢Y qué ejemplo estamos
dando allad afuera de la comunidad universitaria, en donde se habla de un
pronunciamiento de paz, pero aqui no lo estamos ejerciendo sinceramente?
Podemos tener diferentes ideas y diferentes posturas y diferentes formas de
conducir a la Universidad, y es un sano ejercicio de derecho de respetar el libre
albedrio que tenemos todos. Pero, compafieros, a mi ya se me hace una falta
de respeto hacia mi que como integrante de la Comision de Mediacion vy
Conciliacién que nuestro punto siga esperando y siga esperando.

Es lo que queria decir, secretario, sinceramente no sé hasta cuando van a
tomar un punto de acuerdo, entonces podemos venir a discutir un punto de
acuerdo, pero al final no se va a tomar el acuerdo y vamos a discutir los demas.
Estoy de acuerdo con todo lo que se hizo para los compafieros de Derecho en
su sano ejercicio, pero también un llamado como integrante de esta comision
a que se respeten los puntos, por favor.

Es todo. Muchisimas gracias.

Y por ultimo, solidaridad con usted, secretario técnico, porque yo sé tal vez
gue en su papel de moderador si algunos companeros de todos, podria decir,
le han faltado al respeto, y uno desde aqui los esta observando.

Eso es todo y un respeto hacia usted y mi solidaridad.
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Podemos tener diferentes posturas y diferentes ideas, pero que se denigre a
una persona por su puesto y por su opinidn, eso es mas que un error.

Y un ultimo favor, consejeros. Ultimamente yo he recibido discriminacién por
Facebook por mi modo de pensar y porque hay compafiieros que tendrian que
venir a defender sus puntos de acuerdo, pero lo voy a decir, se me ha dicho:
enano y se me ha dicho de tantas cosas en los foros y en eso no estoy de
acuerdo, porque podemos tener unas diferentes ideas alla afuera, pero aqui
todos necesitamos respeto.

Y si hay integrantes de alla afuera que quieren venir, pues en su sano ejercicio
qgue en la octava convocatoria para el CU que se postulen. Ahorita estaba
viendo como un companero decia: “Hay que ponerles un petardo y volarlos a
todos”. Creo que eso nunca se debe de hacer porque podemos tener
diferentes ideas, pero atentar contra la integridad de las personas y por su
condicion fisica, se me hace una bajeza sinceramente, y eso es lo que le he
dicho.

Y usted, secretario, a veces en forma personal yo les he dicho y también mi
comision ya sabe, pero a mi se me hace una falta de respeto que
constantemente las redes sociales solamente se utilizan para insultar a
personas.

Es cuanto, secretario. Muchisimas gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Continuamos con el Orden del Dia. Pasamos a la presentacion de la Comision
de Asuntos Legislativos. En la ultima sesidén que tuvimos nos quedamos en el

articulo 57. ¢éEs asi?
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Si.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, consejera.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

La dindmica que estdbamos siguiendo era que estabamos revisando los
disensos de la consejera rectora, ibamos articulo por articulo. Entonces,
secretario técnico, mi propuesta es que continuemos el desahogo de los
disensos y una vez que se termine el desahogo, entonces ya ubicamos el
asunto de los disensos y muy en particular el disenso mas importante. Y la

mesa tiene el documento y todos lo tienen en sus correos.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Vale, épodrias proyectar por favor el documento?

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Yo voy a hacer una intervencién porque supongo que sin referirlo estan
pensando que yo soy la que tengo que hablar ahora y si lo voy a hacer.
Efectivamente y como todos lo sabian, yo dije que para mejorar la situacién
iba a elaborar un documento nuevo, mismo que tengo, entonces pido un
receso de diez minutos para organizar mi documento, enviarselo a todos,

retrabajarlo y reorganizar esa discusion que no estaba programada para hoy.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Nos vamos a un receso de diez minutos, por favor. Son las 13 horas con 20

minutos; a las 13 horas con 30 minutos regresamos. Gracias.

Receso de 42 minutos

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Consejeras y consejeros, voy a pasar lista para verificar el quérum de la sesién.
Sector académico.

Alvide Arellano Gilberto.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Basurto Bravo Oswalth Manuel.

OSWALTH MANUEL BASURTO BRAVO (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Bustamante Bermudez Gerardo.
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GERARDO BUSTAMANTE BERMUDEZ (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Cardenas Hernandez Violeta.

VIOLETA CARDENAS HERNANDEZ (Centro Histérico-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Chaos Cador Lorea.

LOREA CHAOS CADOR (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Diaz de Ledn Vazquez Concepcion.

CONCEPCION DiAZ DE LEON VAZQUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Presente.
VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Duran Alvarado Eduardo. Se fue a dar clases.

Fernandez Villanueva Medina Manuel.
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MANUEL FERNANDEZ VILLANUEVA MEDINA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Keiman Freire Andrés Federico.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Martinez Ojeda Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Moreno Corzo Alejandro.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Muhoz Langarica Leticia.
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LETICIA MUNOZ LANGARICA (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Oliva Rios Monica.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Perezmurphy Mejia Carlos Hugo.

Portillo Bobadilla Francisco Xavier.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Rodriguez Mora Tania Hogla.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Rodriguez Sudrez Josiane Jaime.
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JOSIANE JAIME RODRIGUEZ SUAREZ (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sanchez Guevara Graciela.

GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sanchez Rojo Paola Cecilia.

Hay 15 de 19 académicos.

Sector estudiantil. Nada mas voy a mencionar a los que estaban presentes.

Castorena Bravo Carlos Alfonso.

CARLOS ALFONSO CASTORENA BRAVO (Centro Histérico-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Galicia Cazarez Dulce Jazmin.

DULCE JAZMIN GALICIA CAZAREZ (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Alfonzo Gracida Francisco Javier.

FRANCISCO JAVIER ALFONZO GRACIDA (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Ibarra Malagén Daniel.

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Palacios Ruiz Victor Adrian. Presente.

Tenorio Flores Arturo.

ARTURO TENORIO FLORES (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Tlahuize Diez Gutiérrez Edith.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Presente.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Zirangua Cabrera Maria Gabriela.

MARIA GABRIELA ZIRANGUA CABRERA (Centro Histérico-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
El quérum de los estudiantes sigue igual: 8 de 16.
Sector administrativo, técnico y manual.

Flores Ojeda Luis Roberto.

LUIS ROBERTO FLORES OJEDA (Garcia Diego-Administrativo). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Struck King Juan Manuel. No esta.
Listo. Tenemos qudrum para seguir trabajando en la sesion.

Hay una mocién. ¢ Mocion de qué tipo?

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -

Es para pedir respeto, porque estoy viendo que varios de los que votaron por
el punto que se va a tratar ahora estoy viendo que no estan presentes, y
entonces me parece una falta de respeto el que se vayan y luego vuelvan a

regresar, porque si ellos dijeron: “Esto se ve y esto se vota”, creo que es
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congruente el estar aqui y no estar afuera, adentro y afuera. Somos
consejeros, o de plano mejor dejen su voto y vayanse a hacer sus cosas que

tienen que hacer, y eso es por respeto a las personas. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Gracias, consejero Daniel.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Empezamos, por favor. [bamos en el articulo 58.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

A ver, esta bien que quieran que haga eso, pero la que prepard el documento
a peticidon incluso muy gentilmente de varios miembros de la Comisidn de
Asuntos Legislativos a fin de avanzar las cosas, ahora recuperamos el
documento que teniamos avanzado de trabajar sobre los documentos de la
Comisién de Asuntos Legislativos. Y si recuerdan, justamente lo que habiamos
trabajado era un cuadro comparativo en el que estaban simplemente
sefaladas ldgicas de los articulos, e incluso los articulos iban cambiando y eso
generaba una discusion mas compleja.

Justamente en un afan de trabajar las cosas de mejor forma, sefalé que para
la sesién que se llamara a esta discusidon ibamos a hacer el esfuerzo de trabajar
sobre el documento de la Comisién de Asuntos Legislativos proponiendo
versiones distintas de redaccion en los casos en que fuera necesario. Ese es el
documento que espero les esté llegando ahora, es decir, ya no es el cuadro

gue era super confuso y generaba una discusién mas compleja. Hicimos un
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avance. Seguramente habrd por ahi alguna errata, porque no lo terminamos
para hoy. ¢Por qué? Porque no tenia previsto esto, pero esta suficientemente
avanzado para que se entienda.

Le pediria a Vale que abriera este ultimo documento que envié, ya no es el
cuadro, es mucho mas sencillo de trabajar porque esta en color amarillo
destacados los articulos donde hay un disenso y en verde la propuesta de
redaccién. Eso hace que haya una parte del trabajo que ya realizamos que sea
mucho mas sencilla de revisar en este momento, y les pediria que lo
hiciéramos en esa estructura porque si no vamos a tener dos discusiones que
estan desfasadas y esta ademas esta mucho mas agil que la otra, que era mas
confusa donde esta serie de elementos técnicos eran mas dificiles de seguir
para todos. A eso me habia comprometido yo y lo hice.

Uno. Habiamos acordado también que teniamos disensos con respecto al
punto de acuerdo, no necesitamos regresar al punto de acuerdo en el cual la
Comisién de Asuntos Legislativos baja una serie de puntos de acuerdo y yo
propuse uno.

Dos. Habiamos acordado que no ibamos a discutir la exposicién de motivos
hasta el final. Y también hay una cantidad de observaciones mias a la
exposicion de motivos sobre el texto de la Comision de Asuntos Legislativos,
porque la exposicion de motivos que habia yo elaborado era distinta, y para
facilitar el asunto también la obviamos.

Entonces estoy de acuerdo en obviar ese conjunto de acuerdos que ya
teniamos avanzados, pero si me gustaria que para efectos de ir mas rapido,
creo que va a ser mas rapido de esta forma, viéramos la estructura de este

documento en el cual vamos a ir mucho mas rdpido porque simplemente
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sefialaria alguna discusidn con respecto a lo que esta sefialado en verde, que
ahora es mucho mas facil porque vamos sobre el texto de la Comision de
Asuntos Legislativos. Entonces ese es el trabajo que yo desarrollé y pediria de
que es un trabajo adicional que hice para el Pleno que pudiéramos revisarlo
en esos términos.

Hay varias cosas que ya vamos a dar por obviadas porque se aclararon
simplemente y ya queda muy ordenado si se acepta o no se acepta, o
tendriamos que votar después de que esa discusidn suceda. Entonces si les
parece, puedo simplemente y si todo mundo ya tiene el documento y lo
podemos ver en pantalla ir muchisimo mas rapido.

Si, consejera Oliva.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

De hecho, cuando estabamos haciendo esta manera de discutir pues teniamos
en pantalla el famoso cuadro que en ese momento era en amarillo con rojo, y
en efecto lo que se acordd es que se iba a mejorar el orden de ese cuadro. Yo
no tengo problema con eso. Sin embargo, si me parece fundamental que asi
como dice la consejera rectora que no terminé porque asumia que hoy no se
iba a discutir este tema, cuando se termine el contenido del cuadro respecto
de lo que ya estd trabajado, consejera rectora, entonces lo que no esté
trabajado continuamos. Esa es una.

Dos. Es muy importante el asunto del articulo 57, y no tenemos por qué
regresarnos en términos de articulado, es decir que ya las observaciones que
usted hizo respecto de los disensos contemplaban hasta el articulo 57,

entonces no tenemos por qué regresar a una discusion.
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Y el orden en efecto era ese, nada mas que hay dos elementos a considerar.
Uno es que por supuesto estamos discutiendo la convocatoria; dos, por
supuesto que incluso en los anteriores articulos habia eso de: “Es que estd
redactado de otra manera” o “Ya esta en otros articulos” y que realmente no
habia disensos en el fondo o no mayormente.

Y por el otro lado, claro tenemos que hacer la discusiéon profunda respecto del
concepto vinculante sin duda; y posteriormente en efecto tenemos que pasar
a otros contenidos, que son: la propuesta de punto de acuerdo, que se tiene
que discutir sin duda, y la exposicién de motivos, como usted dice.

Entonces en pocas palabras nosotros asumimos cuales fueron los acuerdos del
Pleno y los acuerdos del Pleno justo eran a partir de su documento, que ahora
nos esta compartiendo y que vamos a trabajar a partir de ellos.

Qué bueno que la discusidon va a ser mas rapida para que lleguemos a la
discusion y a la interpelacién mas profunda, que es lo vinculante, que ese es el
mayor de los disensos. La naturaleza juridica de lo vinculante. Ese es el disenso
gue tenemos en el Pleno de este Consejo Universitario.

Entonces a reserva de ver el cuadro del que usted nos habla y de que todo
mundo lo tenga en sus correos, y obviamente una vez que tengamos esta
discusion por supuesto que tendremos que pasar al calendario, que ese es
también otro de los acuerdos donde la Comisidon de Asuntos Legislativos dijo:
“En el momento en que llegue el punto del calendario, nosotros presentamos
ya el tercer ajuste”, porque nosotros hemos ajustado ya en mas de tres veces
como corresponde porque se ha ido alargando esta discusion y se tiene que

ajustar. Gracias.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Sdnchez Guevara.

GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -

Miren, yo quiero pedirles de favor que abstengamonos de expulsar nuestros
odios hacia la rectora o hacia cualquier otro miembro consejero o consejera.
Es muy incdmodo, es como un matrimonio que va de visita a un lugar y se
empiezan a pelear. Realmente es muy incémodo los implicitos... No te acepto
la mocidén porque tu eres muy agresivo y violento.

Espérame tantito, consejera Oliva. Eso de: “Pasemos a votar”, pues no;
también tengo derecho a expresar. Es muy molesto ver cdmo los consejeros y
consejeras siempre estan atacando, siempre estan con la ironia y el implicito.
Claro, el sujeto no se puede ver a si mismo y a si misma.

éPor qué estamos hasta ahorita viendo esto? Porque hubo consejeros de la
Comisién de Organizacion dilataron esta discusiéon. Entonces si les pido de
favor que dejen de hacer caras, etcétera, porque eso incomoda, entonces
comportémonos como profesionistas, como licenciados, como maestros,
como doctores, como personas civilizadas. Yo los invito a que vean un Consejo
Universitario de la UAM o de la UNAM para que vean como se respetan y hasta
como van vestidos.

Eso es todo. Gracias.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Una pregunta a la consejera rectora. Lo que llegd en el correo es un documento

gue dice: “Modificaciones”. ¢Es ese?, porque entendi que era un cuadro...
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Es lo que acabo de explicar hace un momento, y si vuelvo a...

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Disculpeme, ya sé que lo explicd, pero hablé de un cuadro ya organizado. La
pregunta es si este es. Entendi lo del verde y demas y sélo queria confirmar.

Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si, consejero Portillo.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Estuve ya viendo el documento que nos envid y tiene observaciones desde el
inicio, creo que desde el indice. Yo habia entendido que habiamos avanzado
hasta el articulo 57, entonces sélo para clarificar si esto nos regresa otra vez al
inicio.

Por ejemplo, aqui veo una propuesta de redaccién del articulo 1y del articulo
2 con partes en verde y amarillo, éentonces lo que esta proponiendo es que
volvamos a iniciar?, porque yo entendia que habiamos logrado llegar hasta el
articulo 57 y hasta ahi no habia mayor polémica. Y lo digo para ver desde qué

punto retomamos el trabajo. Gracias.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Voy a reiterar lo que dije hace un momento, tal vez no me expliqué
suficientemente bien.

Todos recordamos que la vez pasada presentamos un cuadro comparativo
entre ambas convocatorias. Eso fue lo que discutimos. Haber llegado a la
discusion hasta el articulo 57 no significa que hasta el articulo 57 no
tuviéramos disensos; habia todos esos disensos de todos los articulos que yo
sefialé. Esos disensos estan.

E incluso el problema que teniamos es que los ibamos enunciando, y
fundamentalmente la consejera Oliva iba aclarando cosas, y algunas cosas
deciamos que las podemos subsanar, pero no estdbamos en la situacion de ir
votando nada y no teniamos elementos de redaccion. Eso fue lo que paso la
vez pasada y por eso la discusidon fue muy dificil para todos.

Desde ese lugar y con el afan de resolver dije: “Vamos a trabajar sobre...”, e
incluso y no tiene por qué saberlo la comunidad universitaria, pero lo dije en
un correo electrénico, solicité la versién mas actualizada que tuviera la
Comision de Asuntos Legislativos para trabajar sobre de ella y construir formas
de redaccidén especifica debajo de cada articulo, lo cual hacia mucho mas facil
por un lado el seguimiento de la discusidon y después las votaciones. ¢ Por qué?
Porque ya hay propuestas de redaccion concreta, que si se articulan cuando
lleguemos a ese punto, pues se articulan, y si no, se votan una contra la otra.
Es cuanto.

Ese trabajo lo hice. éLo terminé perfecto? No, porque no lo tenia trabajado
para hoy, pero hay un trabajo suficientemente avanzado que es el que

terminamos de ver cudl era la version final que teniamos y es la que les acabo

120



de mandar. Teniamos un cuadro antes, y no va a haber mucha diferencia entre
ese cuadro y esto. Lo que hice fue un esfuerzo de acercamiento con la forma
de redaccién de la Comisidon de Asuntos Legislativos. ¢ Para qué? Para facilitar
el trabajo del Pleno. Ese es el trabajo que hice extra. Como ya lo hice, se los
mando y creo que es mejor trabajarlo asi.

Me parece, y es lo que dije hace un momento, no es regresarnos porque
simplemente lo que podemos enunciar es donde hay disensos, o sea, si
ustedes quieren obviar que repasemos lo del articulo 57, no obvia los disensos
que estan en el documento. Podemos ir sefialandolos, si quieren.

Yo por respeto al trabajo que hice extra para el Pleno me gustaria enunciarlos
rapidamente, porque no son ni todos los 57 articulos y solamente son puntos
muy concretos con formas de redaccion que incluso podrian irse solventando
y tener menos que votar. Si lo quieren hacer asi, qué bueno, seria una
gentileza. Si deciden que no, voy a sostener de cualquier manera mis disensos
y los vamos a discutir cuando lleguemos a la ronda de discusidn, también eso
va a pasar y lo anuncio de una vez para que no haya malentendidos de que ya
teniamos todo resuelto hasta el articulo 57, y no. Tenemos disensos revisados
en un cuadro que estaba hecho de otra formay en otra l6gica hasta el articulo
57 en la sesidn pasada. Hoy estamos en un documento mucho mas
estructurado que facilita el trabajo de ustedes.

Entonces yo preferiria simplemente irlos enunciando para que quede en
estenografica con claridad dénde estdn los articulos de disensos, si quieren
hasta el articulo 57, y después si quieren enuncio lo que resta. Si eso
consideran, eso hago, pero si pediria un poco de respeto al trabajo que hicimos

para el Pleno.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Oliva Rios.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

El respeto al trabajo esta. La versidn que se manda es una versidn que tiene
unas cuestiones un poco extrafas, y que si la consejera rectora me pudiera
aclarar. Tiene unos numerales a un lado, casi casi cada rengldn esta numerado.
Luego tiene la version, de hecho es la versidon de la mesa porque incluso tiene
la Iégica de la colega Valeria cuando hace chiquito y demas, y en esa logica
también aparecen sus verdes, porque todos los verdes en este documento
serian sus propuestas de disenso. El problema es que hay algunos articulos que
estan en chiquito, en la l6gica de |la colega Valeria, y que siguen siendo verdes,
entonces no queda claro qué estamos viendo. Eso es por un lado.

Por otro lado, la Comision de Asuntos Legislativos tiene perfectamente claro
lo que discutimos aquel dia hasta el articulo 57. Y si hay uno o dos disensos en
aquel momento eran demasiados. ¢ Por qué? Porque mas bien habia una ldgica
de ddonde estaba lo que usted consideraba que en la convocatoria que usted
propuso se habia eliminado de la nuestra cuando no, lo que habia pasado era
un reordenamiento.

Yo lo que le propongo es lo siguiente. Me queda claro que en el Pleno se va a
discutir absolutamente todo, entonces no tenemos bronca en eso, al
contrario, qué bueno que se discuta. Mi propuesta es que vayamos del articulo
57 en adelante, que terminemos la convocatoria y que luego regresemos a sus

propuestas de redaccion de antes del articulo 57 hasta el inicio, sin contar por
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supuesto el asunto de la exposicion de motivos porque eso lo discutiremos
después. Es decir que sus propuestas de modificacion desde el indice de
contenido hasta el articulo 57 las veamos después, al final, y que ahorita
empecemos del articulo 57 en adelante con el documento que nos hace favor
de presentarnos con los verdes, porque son los disensos los verdes, y donde
usted los marca en amarillo es el contenido de la Comisién de Asuntos
Legislativos y en verde usted le agrega ahi mismo.

Esa es mi propuesta para ustedes, espero que la pueda aceptar como parte de
la Comisién de Asuntos Legislativos, lo cual lo Unico que hace, consejera
rectora, es cambiar el orden del que usted esta proponiendo, que es que
sigamos con el articulo 57 hasta el final y luego regresemos en esos puntos en
donde usted ya tiene redacciones especificas respecto de disensos del indice

o contenido y del articulo 1 al 56, por favor. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Una disculpa por la intervencién que voy a tomar, pero me comunican las

colegas que ya llegd la comida.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Una mocion. Antes de irnos a comer para ver las cuatro horas cumplidas me
gustaria que se votara si seguimos por dos horas mas; y dos, en caso de que
por aquellos antecedentes de que se rompa el quérum, declararla permanente

en sede, lugar y hora antes de que suceda lo que ha pasado en otras ocasiones.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Nada mdas comentar que efectivamente justo con esto que acabas de
comentar, consejera, entre recesos que hemos tenido desde que inicid la
sesidony el receso que le otorgamos a la Rectoria para hacer las modificaciones,
el primer receso tuvo un tiempo de 23 minutos y el segundo tuvo un tiempo
de 42 minutos, y eso da una hora con cinco minutos.

Entonces si declaramos receso ahorita para ir a comer tendriamos que parar
el tiempo nuevamente, regresamos del receso, corre la hora con cinco minutos

y posterior a eso votamos la sesién permanente y dos horas extras.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

De acuerdo.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, consejero Portillo.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Antes de irnos al receso de comida, que supongo que se tendra que votar, yo
creo que es importante que digamos el procedimiento de cdémo vamos a
trabajar regresando de la comida.

En ese sentido, creo que hay dos propuestas o se ha marcado una linea de
trabajo. La primera es clara de |la consejera rectora de ir sobre los puntos que
ella marco en su documento, y a esto se afiade la propuesta de la consejera
Monica, en el sentido de que empecemos desde el articulo 57 y luego

regresemaos.
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Entonces yo le preguntaria a la consejera rectora si estd de acuerdo en que
iniciemos a partir del articulo 57 y después retomamos. Desde mi punto de
vista, no habria ningln problema, salvo que nos daria la idea psicolégica de
qgue estamos avanzando mas y que también es importante. Entonces que se
defina eso y ya después que se vote todo lo que quieran votar y que vayamos

a comer y todo eso. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Keiman.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -
Una mocioén de procedimiento. Usted habia propuesto un mecanismo de si nos
vamos a receso o0 no y no seguir en el debate, nada mas. Entonces pasemos a

votar si hos vamos a receso para comer o no.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Yo creo que si hay que votar lo del receso, pero antes hay que dejar aclarado
justo lo que esta diciendo el consejero Portillo y lo que yo ya le habia
comentado a la rectora y lo que a su vez la rectora habia comentado
previamente.

Entonces antes de irnos al receso de comida, por favor, decidamos si
empezamos Yy que es un asunto de una propuesta directa a la consejera rectora
de ir a partir del documento con los disensos en verde a partir del articulo 57
hasta terminar, y luego regresar a los disensos en verde del articulo 1 al 56, de

tal manera que asi podamos ir hacia ese desahogo. Gracias.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, consejera rectora.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Me parece dificil de discutirlo. Hay una légica en la que entiendo el talante
emocional de decir: vamos en el articulo 57 y ya lo resolvimos. Creo que con la
intervencion de la consejera Oliva y lo que yo dije hace un rato de que los
disensos estan y deben de discutirse, pues no pasa nada, ahora estan mejor
ordenados y hay dos maneras de redactarlo y es mas sencillo revisarlo,
entonces digamos que esa carga emotiva pues de cualquier manera no esta
porque tenemos después que discutir cual es el asunto.

Hay otra parte en la cual tiene que ver con una ldgica de un documento y la
atencidon que eso supone a los oyentes. Si yo me preguntara de manera
pedagdgica, yo creo que es mucho mas rapido en los primeros articulos y nada
mas recordar, nos ponemos todos en sintonia y avanzamos con mayor
profundidad hasta el articulo 57.

Ahora, de verdad simplemente yo puedo empezar en el articulo 57 sin ningun
problema, pero lo que si me interesa que quede muy claro es que los disensos
estdn, persisten y seran discutidos y votados. Eso si, todos y cada uno de ellos
en el orden que quieran, pero de que los vamos a discutir, los vamos a discutir;
de que existen, existen.

En términos de la légica del Pleno, équé es mejor para la escucha? No lo sé.
Yo, como profesora, pensaria que metodoldgicamente es mas facil lo otro

porque nos pone en situacion. ¢{Quieren empezar en lo otro? Esta bien,

126



podemos empezar en lo otro, no tengo ningun problema en el entendido muy
clarito, y eso también lo voy a volver a repetir para la estenografica, porque
luego hay muy malas interpretaciones, de que esos disensos existen y seran

discutidos y votados.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Entonces el mecanismo seria, porque la rectora dice que estaria de acuerdo,
comenzar del articulo 57 en adelante y luego regresamos del articulo 1 al

articulo 56. ¢De acuerdo?

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Si, claro.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Ya definido eso, vamos a votar un receso de 30 minutos para la comida.
Quien esté a favor de un receso de 30 minutos para ir a comer levante su
mano. Son 17 votos a favor de 30 minutos. Quien esté a favor de un receso de
20 minutos. Son tres votos a favor de 20 minutos. Abstenciones. Tres
abstenciones.

Con 17 votos a favor nuestro receso sera de 30 minutos. Son las 14 horas con
25 minutos, y regresamos a las 14 horas con 55 minutos. Y regresando corre la

hora con cinco minutos.

Receso de 30 minutos para la comida.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejeras y consejeros, vamos a acercarnos a la mesa de sesiones, voy a hacer
el pase de lista para la verificacién del quérum.

Sector académico.

Alvide Arellano Gilberto.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Basurto Bravo Oswalth Manuel.

Bustamante Bermudez Gerardo.

GERARDO BUSTAMANTE BERMUDEZ (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Cardenas Hernandez Violeta.

VIOLETA CARDENAS HERNANDEZ (Centro Histérico-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Chaos Cador Lorea.

Duran Alvarado Eduardo.
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EDUARDO DURAN ALVARADO (Casa Libertad-Académico). —

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Fernandez Villanueva Medina Manuel.

MANUEL FERNANDEZ VILLANUEVA MEDINA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Keiman Freire Andrés Federico.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -

Buenas tardes. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Martinez Ojeda Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Buenas tardes. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Moreno Corzo Alejandro.
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ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Presente. Provecho.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Mufoz Langarica Leticia.

LETICIA MUNOZ LANGARICA (Del Valle-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Oliva Rios Monica.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Perezmurphy Mejia Carlos Hugo.

CARLOS HUGO PEREZMURPHY MEJIA (Tezonco-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Portillo Bobadilla Francisco Xavier.

130



FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Rodriguez Mora Tania Hogla.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Rodriguez Sudrez Josiane Jaime.

JOSIANE JAIME RODRIGUEZ SUAREZ (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sanchez Guevara Graciela.

GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Sanchez Rojo Paola Cecilia.
Hay 14 consejeros presentes de 19 del sector académico.

Sector estudiantil.
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Castorena Bravo Carlos Alfonso.

CARLOS ALFONSO CASTORENA BRAVO (Centro Historico-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Alfonzo Gracida Francisco Javier.

FRANCISCO JAVIER ALFONZO GRACIDA (CASA LIBERTAD-ESTUDIANTE). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Galicia Cazarez Dulce Jazmin.

DULCE JAZMIN GALICIA CAZAREZ (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Ibarra Malagén Daniel.

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -

Buenas tardes. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Palacios Ruiz Victor Adrian. Presente.
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Tenorio Flores Arturo.

ARTURO TENORIO FLORES (Casa Libertad-Estudiante). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Tlahuize Diez Gutiérrez Edith.

EDITH TLAHUIZE DIEZ GUTIERREZ (Cuautepec-Estudiante). -

Buenas tardes. Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Zirangua Cabrera Maria Gabriela.

MARIA GABRIELA ZIRANGUA CABRERA (Centro Histérico-Estudiante). —

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Estamos todas y todos.
Representantes del sector administrativo, técnico y manual.

Flores Ojeda Luis Roberto.

LUIS ROBERTO FLORES OJEDA (Garcia Diego-Administrativo). -

Buenas tardes a todos. Presente.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Struck King Juan Manuel.

JUAN MANUEL STRUCK KING (Del Valle-Administrativo). -

Presente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Tenemos quérum para continuar.

Entonces con el mecanismo acordado antes de irnos al receso procedemos con
la lectura de la convocatoria a Rectoria. Y a partir de ahorita siendo las 15 horas
con 5 minutos corre la hora con 5 minutos que teniamos pendiente.

Consejera Oliva Rios, adelante.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Solamente pedirle a la mesa que en cuanto sea el horario de la siguiente hora
se pase a hacer tres cosas fundamentales: uno, si nos quedamos dos horas
mas, y segundo, respecto de la declaracion como permanente de esta sesion

para que el Pleno defina hora y dia. Gracias.
VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

En funcidon de eso vamos a continuar con el articulo 58. Adelante, consejera

rectora.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Simplemente para los que nos acompafian en redes sociales y a fin de que
guede claro, estamos en una nueva version de los documentos de disenso que
envio la Rectoria que esta trabajada en funcién de la ultima versién que tenia
del documento que envid la Comisidn de Asuntos Legislativos.

Hicimos un recuento de una serie de disensos que existen entre el articulo 1y
el 57, asi como disensos que estdn en la exposicidon de motivos, en el indice y
en los numerales de organizacion de la convocatoria, y a fin de no entrar en
mayores discusiones y tratar de ver si logramos avanzar en algo, he aceptado
justamente la propuesta de iniciar esta discusién que en realidad tiene otra
l6gica a partir del 58, pero a fin de conceder y de ir avanzando lo haré de esta
manera.

Deciamos que estamos en el articulo 57, estamos en la ldgica del documento
gue es el Titulo Ill, que tiene que ver con el procedimiento ya de eleccion.
Entonces empezaria con el Capitulo 1 que en esta versién ya trabajado sobre
la CAL estariamos en el articulo 58 donde habria un disenso.

Estamos entonces en el articulo 58 y hay una diferencia en términos de la
forma de redaccion. El primer articulo 58 tiene que ver con recepcion, cotejo
y revision de documentacion de aspirantes. Voy a leer el que se propone,
simplemente agrega un marco juridico con respecto a cual es el criterio se usa,
se suma de conformidad con el articulo 92, fracciéon VIlI, del Reglamento en
Materia Electoral:

“La inscripcion de candidaturas el Colegio Electoral recibira la documentacién
en horarios que determine para tales efectos. Llenara una cédula de

inscripcion”. Es decir, lo que mandata es ajustarse a que el Colegio Electoral
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efectle el registro en acuerdo con el articulo 92, lo hace explicito. Ese es el

disenso que suma una fundamentacion legal.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Nada mas con respecto a eso, ademas en el articulo 58, ademas de que se
agrega el 92, fraccion VIIl, del RME, también hay una propuesta de
modificacidon de que no se diga en dénde se va a recibir la documentacion de
las personas aspirantes. La Comision de Asuntos Legislativos sefala en
particular dénde va a ser, que es en las oficinas del Consejo Universitario, y la
propuesta de la consejera rectora no sefiala nada, nada mas para que quede

claro ese elemento.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Exacto. Es eso, pero digamos, lo fundamental esta en eso y en que el Colegio
Electoral en funciéon de que es un drgano auténomo del propio Consejo
Universitario para determinar su funcionamiento, justo por eso lo estamos

encuadrando de esa forma, ese es el disenso.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Nada mas una precision también, consejera rectora. Lo que pasa es que
suponiamos nosotros en la Comisién de Asuntos Legislativos que eso es lo que
usted iba a comentar, sin embargo, no se sostiene. Hay otros elementos en
otros articulos donde si sefialan especificamente a la oficina del Consejo

Universitario para la recepcion de documentos, etcétera.
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Entonces en un caso si y en otros no, y entonces ahi hay, en mi opinion, falta
de coherencia en la propuesta. Digo, nada mas me refiero a lo ultimo que
acaba de sefialar en términos de la independencia del érgano electoral. La
independencia del érgano electoral se garantiza en la toma de sus decisiones
sin duda alguna, pero también hay que apoyarlo porque los drganos
electorales necesitan apoyo del ambito electoral en donde se establece el

proceso electoral, como siempre ha sucedido. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si. Ese no es el disenso mayor como deferia y por eso lo aclaro, tiene que ver
con eso, pero para eso hay una propuesta de redaccion.

Sobre el articulo 62. El articulo 62 tiene que ver sobre, otra vez:

“Articulo 62. El Colegio Electoral debera recibir la documentacion completa
requerida por lo que no se aceptaran entregas parciales. En caso de que se
verifigue que alguna persona aspirante no cuenta con la documentacion
completa, el Colegio Electoral debera orientarle para que subsane las
omisiones en tiempo y forma y esté en posibilidades de entregar la
documentacion completa durante el periodo establecido”.

La propuesta de redaccidén que propongo yo dice:

“El Colegio Electoral debera recibir la documentacidn completa requerida, por
lo que no se aceptaran entregas parciales. En caso de que él o la solicitante
entregue la documentacién incompleta, el Colegio Electoral deberd orientarle
para que subsane las omisiones en tiempo y forma y se realice la entrega de la

documentacion completa durante el periodo establecido.
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“A toda entrega de documentacidén le correspondera un registro como
aspirante al proceso de eleccién de rector-rectora y las y los aspirantes
deberdn presentar la documentacion requerida en original y copia en el orden
sefialado en el articulo 51 de la presente convocatoria”.

Es decir, équé es lo que se adiciona? Se adiciona de nueva cuenta el marco
juridico a partir del cual se entregan las cosas, que es el articulo 51, el orden
en el cual las carpetas se van conformando y el derecho de las personas a tener
un comprobante del mismo registro. Eso es algo que en general se hace y

simplemente se hace explicito.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Con relacion a esto, esta absolutamente claro que la propuesta de la consejera
rectora no reviso la segunda parte del articulo 61 de la convocatoria en las
fracciones segunda a quinta, donde se sefiala justamente eso, se sefala
exactamente lo que debe hacer el Colegio Electoral para entregarle a las
personas que tiene interés en el registro de su candidatura.

En eso esta claramente: integrar un expediente, asignar un numero de folio,
imprimir un sello de recibido y generar en favor de cada aspirante un
comprobante de recepcion en la materia. Esta previsto en el articulo 61.

Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Si. Tiene que ver con una logica tal vez del orden en el cual vamos
construyendo los documentos y por eso tiene que ver con formas de redaccion

de un documento en lo general. Es simplemente eso, no todo tiene que ser un
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debate ni hay una agresion de mi parte en sefalar una falta de la Comisién de
Asuntos Legislativos, estoy expresando la forma de organizacion de las

observaciones que nosotros tenemos. Nada mas, nada mas para que no...

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Estoy totalmente de acuerdo, consejera rectora, pero ese no es un disenso.
Esta contenido en el 61, fracciones segunda a quinta, de la convocatoria de la

CAL. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Y con todo respeto, el disenso es una decisidon mia, no de la CAL.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Con todo respeto, consejera rectora, estamos trabajando el documento de la
CAL y estdn los disensos respecto de la CAL. Si el contenido normativo esta en
el articulo 61, entonces lo Unico que quedaria como disenso para efectos de la
estenografica es solamente incorporar un articulo, que seria el articulo 51 de
la presente convocatoria. Es exactamente lo Unico que realmente seria el

disenso. Gracias. Y claro, lo pasaremos a votar.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Hay todo un margen de discusion que podemos tener porque habla de una
l6gica de presentacidon de los documentos. Insisto, no ahondaré mas en ello

ahora.
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En el Capitulo 2 entramos a la parte de revisidon de expedientes y publicacidon
de listas de aspirantes. Ahi en el articulo 64 dice: “El Colegio Electoral sesionara
de tal fecha...”, y entendemos por supuesto que ahi hay margenes que estdn
desfasados con los calendarios que todos hemos hecho una y otra vez, pero
tiene que ver con un elemento adicional.

Dice: “...para realizar la revision de los expedientes de las personas aspirantes,
a efecto de publicar una resolucion fundada y motivada con la Lista preliminar
de aspirantes registrados que cumplieron con los requisitos de elegibilidad
descritos en los articulos 34, 35, 37, 38, 40y 41 de la presente Convocatoria.
“La Lista deberd publicarse a través de los medios oficiales de la Universidad el
mismo dia de la sesién”.

La propuesta de redaccion del articulo 64 que recupera los disensos que
habiamos hecho en el cuadro y que ahora reconvertimos en propuestas de
redaccion dice:

“El Colegio Electoral sesionara del 9 al 10 de abril de 2024 para realizar la
revision de los expedientes de las y los aspirantes, a efecto de resolver sobre
el cumplimiento de los requisitos de elegibilidad. Al final de la sesién se
conformara la ‘lista preliminar de las personas aspirantes registradas’, que
cubren los requisitos establecidos por la legislacidn universitaria, la cual sera
publicada el mismo dia en los medios oficiales de la Universidad.

“Se levantara un acta con la ‘lista preliminar de las personas aspirantes
registradas’ fundada y motivada en la que se indique en forma precisa y clara
el cumplimiento de los requisitos de elegibilidad. En el acta se incluiran las
incidencias correspondientes a los casos de incumplimiento de los requisitos

de elegibilidad. El Colegio Electoral publicara la ‘lista preliminar de aspirantes
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registrados’ en los medios oficiales de la Universidad para conocimiento de la
comunidad”. Eso es hasta ahi. Y dice mas abajo:

“Los expedientes de los y las aspirantes quedaran bajo resguardo del Colegio
Electoral. En caso de interposicion de medios de impugnacion, el Colegio
Electoral hara llegar los expedientes sobre los que viene el recurso respectivo
al Comité de Impugnaciones”.

Esto es importante porque genera certidumbre con respecto a dos cosas: a la
claridad que tenemos todos y todas con respecto al registro de los candidatos
y al cumplimiento de los requisitos o frente al incumplimiento, que es lo que
el Colegio Electoral detecta; y la otra, resguarda los documentos y queda claro
quién se queda a resguardo de la carpeta general de los documentos de las
personas candidatas para que sean en caso de impugnacion revisados por el

comité en cuestion.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Gracias. El articulo 64 de la propuesta de la consejera rectora en el primer
parrafo solamente se cambia en lugar de poner como la CAL pone: “las
personas aspirantes”, sdlo se pone: “las y los aspirantes”.

El contenido del segundo parrafo esta en el articulo 65 de la convocatoria de
la CAL. Y en el tercer parrafo que tiene que ver justo con esas preocupaciones
de las que habla la consejera rectora, esta en el articulo 66 de la presente

convocatoria, es decir, que estd contenido pues todo.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Gracias. Muy amable. En el articulo 67 es el siguiente disenso:
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“En caso de interposicion de recursos de inconformidad en contra del registro
de aspirantes y de la Lista preliminar de aspirantes registrados publicada por
el Colegio Electoral, el propio Colegio Electoral recibira el recurso de
inconformidad y dara traslado al Comité de Impugnaciones para su
conocimiento, desahogo y resolucion.

“La recepcion de los recursos de inconformidad atendera a lo dispuesto por el
articulo 150 del Reglamento en Materia Electoral. El Colegio Electoral deberd
garantizar la mas amplia difusion del periodo de fechas y horarios para la
interposicién y recepcion de los recursos”.

Ahi la propuesta de redaccion es:

“En cumplimiento de los articulos 154 y 155 del Reglamento en Materia
Electoral, los recursos de inconformidad se presentaran ante el Colegio
Electoral”, y ahi esta tal cual. Efectivamente ahi hay un tema de fijar un
espacio, y por eso le decia el problema de nosotros no es el espacio.

“El Colegio Electoral determinard de entre sus miembros quiénes recibiran los
recursos de inconformidad. Las personas promoventes del recurso de
inconformidad deberan atender a las disposiciones de forma y fondo
contenidas en el articulo 150 del Reglamento en Materia Electoral para
interponer el recurso de inconformidad. El articulo 150 aplica para todos los
recursos de impugnacidon, con excepcion del recurso de correccidon del
padrén”.

Esto es muy importante porque da certidumbre también con respecto al
marco juridico de qué cosas son impugnables y en qué términos y en qué
condiciones hacer. Este es un derecho fundamental de la comunidad

universitaria y también es un derecho de las personas candidatas para saber
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en qué condiciones son impugnables, entonces eso abona desde nuestra

perspectiva a la claridad del mismo.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Gracias. En el articulo 67 de la propuesta de la consejera rectora... Bueno, aqui
nuevamente es lo que yo les decia en términos de los horarios, y bueno, en el
articulo 58 se argumentaba justo en el sentido opuesto.

En ese primer parrafo en efecto se agregan el 154 y el 155 del Reglamento en
Materia Electoral. En el segundo parrafo tenemos que se habla de un
contenido que esta en los articulos 68 de la convocatoria de la CAL y también
en el 72 de la convocatoria de la CAL, es decir, que el segundo parrafo

propuesto ya esta contenido en esos dos articulos. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Si, pero lo que se suman son los articulos de referencia que dan claridad

legislativa.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
En la primera parte, si. En la primera parte se establece en su propuesta: “...en
cumplimiento de los articulos 154 y 155”. En efecto, eso lo tenemos marcado,

pero los otros ya estan.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Seguimos. Ya estamos en los recursos de inconformidad, en el articulo 72

senala:
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"En cumplimiento de los articulos 154 y 155 del Reglamento en Materia
Electoral, los recursos de inconformidad se presentaran en tal fecha, en tal
hora, en tal lugar. Las personas promoventes del recurso de inconformidad
deberdn atender a los requisitos de forma y fondo previstos en el articulo
150...”

El articulo 72 en la forma de redaccidn sefiala:

“En cumplimiento de los articulos 154 y 155 del Reglamento en Materia
Electoral, los recursos de inconformidad se presentaran ante el Colegio

III

Electoral” de tal fecha a tal fecha, en los espacios y horarios que se decidan.
“Las personas promoventes del recurso de inconformidad deberan atender a
los requisitos de forma y fondo previstos en el Reglamento”.

Lo que tenemos ahi es simplemente otra vez un disenso con respecto a los
espacios, pero les decia que ese podemos solventarlo, no hace falta, segun yo,

mas que aclararlo.

Con respecto al articulo 73...

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Perddn, tenemos algunas cosas qué decir. Primero, el articulo 92, fraccién VI,
del RME no es aplicable, se refiere exclusivamente al proceso de inscripcion
del registro de aspirantes y no es aplicable en las disposiciones respecto del
recurso de inconformidad.

Y respecto del segundo parrafo de este articulo, pues es exactamente igual al
que tiene la CAL en el articulo 72. Y las referencias a los articulos 154 y 155 del

Reglamento en Materia Electoral estan en ambas propuestas.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Si. De nueva cuenta estoy tratando de explicar la légica de redaccidon de este

documento. Articulo...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Que es la misma légica que teniamos desde que estabamos discutiendo.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Porque hicimos todo el esfuerzo de acercamiento y es un esfuerzo que yo le
pido que tratemos de ir sumando en lugar de sistematicamente... Digamos, no

se trata de corregir planas de nadie, simplemente son observaciones.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No, consejera rectora. Justamente eso es lo que estamos haciendo, sumando,
porque si queda claro que contenidos que usted esta poniendo como disensos,
en su opinidn, estan contenidos ya en la convocatoria, pues vamos sumando y
vamos avanzando, porque en el fondo como ya estan contenidos no es un

disenso.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Claro. So6lo en su forma de redaccion.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No, no estamos en un asunto de formas de redaccion.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si, si estamos en un...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Si el contenido ya esta en otros articulos, entonces no es un disenso. ¢Si?

Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
De nueva cuenta le pido que podamos atendernos a la discusién. Muchas

gracias.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Estd bien. Continuemos con el 73.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Muchas gracias. Se lo agradezco.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Muchas gracias. Se lo agradezco también.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Con respecto al articulo 73, este tiene que ver otra vez con la recepcion de
recursos de inconformidad. Hay todo un listado de verificacion que los

recursos tienen que tener y... Bueno, ahi esta puntual lo que dice la CAL, no

146



me voy a entretener en leerlo porque es muy largo. Lo que voy a leer es la
propuesta de redaccion de este y dice:

“Con fundamento en el articulo 150 del Reglamento en Materia Electoral para
la recepcidn de recursos de inconformidad, el Colegio Electoral debera:

“I. Verificar que el recurso sefale:

“a) Nombre de quien promueve;

“b) Acreditacion del promovente como integrante de la comunidad
universitaria: estudiante, profesor/a, trabajador/a administrativo, técnico o
manual mediante credencial de la UACM; y

“c) Datos de identificacion del promovente: domicilio, nimero telefdnico,
numero celular y correo electrdnico institucional para recibir notificaciones de
las impugnaciones, las actuaciones y las resoluciones de los érganos colegiados
electorales competentes;

“11. Identificar que el documento contiene una descripcidon de los hechos en
gue se sustenta el recurso de inconformidad,;

“II. Constatar que en el documento se indique el area, instancia, érgano o
integrante de la comunidad universitaria contra quien se interpone el recurso
de inconformidady le imputa la violacién de alguna norma juridica establecida
en la presente Convocatoria, Reglamento en Materia Electoral, entre otra
legislacién universitaria aplicable;

“IIl. Que el recurso indique el acto impugnado, es decir qué se imputa, a quién
se impugna, y los motivos y razonamientos que vinculen todo lo anterior; y
“IV. Identificar que el recurso cuente con pruebas que acrediten los hechos y

apoyen los razonamiento”.
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Aqui fundamentalmente la redaccion tiene que ver con los verbos, con los
verbos de actuacién y la determinacidn que tiene el Colegio Electoral en
términos de su responsabilidad.

Dicho de otro modo, lo que tenemos que cuidar es que quede muy claro que
el Colegio Electoral verifica que los documentos cumplan con una serie de
situaciones: tengan nombre, haya pruebas, haya un razonamiento, pero no se
pronuncia sobre si son suficientes o no, poque en términos reales ese trabajo
corresponde a otra instancia, a Impugnaciones, quien entra en materia.
Entonces los verbos que se usan en la propuesta de la CAL es identificar qué
contiene, constatar la indicacidon, comprobar el recurso y confirmar los hechos.
Y en la forma en la que lo redactamos nosotros trata de transparentar la idea
de que se verifican en el marco del documento, es decir, lo que se verifica es
que el documento contenga esas partes, no sé si me explico, pero no es menor.
Es decir, lo que se verifica es que el documento tenga indice y elementos que
se tienen que cumplir, pero no abona a la discusidn de si eso esta bien hecho
o mal hecho, sino simplemente si esta. A quien le corresponde opinar si eso
estd bien hecho o mal hecho o es suficiente o insuficiente es la a otra instancia,
no al Colegio Electoral, entonces solamente adecuamos la redaccion para que
sea muy preciso y que es verificar los contenidos de un documento, que es el

documento de impugnacion.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Con relacién al articulo 73, fracciones... Porque es que se corrio la numeracion
de ustedes. La fraccion IV y la fraccion V, es ahi donde esta el cambio de verbos.

En la fraccion cuarta ustedes dicen: “Identificar que el recurso indique el acto
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impugnado”. Nosotros teniamos: “Comprobar que el recurso indique el acto
impugnado”. No estamos violado la competencia del Comité de
Impugnaciones de comprobar e identificar que existe un contenido. No esta
presuponiendo.

La siguiente fraccidn tiene otro problema, volvieron a poner: “identificar que
el documento cuenta con pruebas”. Nosotros teniamos: “confirmar”, que es,

digamos, lo mismo.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
No.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Tampoco estamos violentando, pero lo vamos a discutir, seguramente el
Comité de Impugnaciones.

Lo que falta en la propuesta de la consejera rectora es otro elemento
fundamental que esta en el Reglamento en Materia Electoral que eliminan y
gue es en la frase final, después de que: “que se acrediten los hechos”,
“identificar que el documento” o “confirmar que el documento cuenta con
pruebas que acrediten los hechos y que apoyen sus razonamientos”, que eso
estd en el Reglamento en Materia Electoral y que se elimina en la propuesta

de la consejera rectora.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

De hecho, no se elimina, esta en |la parte de arriba, si usted la lee. Y otra vez...
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

La lei directamente.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Si. Ahi esta.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Dice: “Identificar que el documento cuenta con pruebas que acrediten...”

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Y los razonamientos que vinculan todo lo anterior. En la fraccidon que esta como

novena, que es un error seguramente...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No. Yo estoy en la fraccion décima. Estoy en la décima.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Por eso, pero abajo dice que razonamientos que vinculan todo lo anterior, qué
imputa, quién si imputa y tal. Es decir, qué es los importante de eso, bueno,

otra vez, es una...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Bueno, a lo mejor usted tiene otra...
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si me permite.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
No sé si puedo terminar. La version que tenemos es hasta “los hechos”, es la
version que tenemos y dice: “Identificar que el documento cuenta con pruebas

gue acrediten los hechos”. Esa es la version que tenemos.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Si.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Y la version de la CAL es: “Confirmar que el recurso cuente con pruebas que

acrediten los hechos y apoyen los razonamientos”. A eso me estoy refiriendo.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Claro. Y justamente lo quitamos porque toda esa evaluaciéon es una primera
evaluacion que es un filtro, es un filtro. Se le esta dando una atribucidn al
Colegio Electoral de tener un filtro de ver si esos hechos o pruebas si acreditan
el razonamiento. No le toca, eso le toca a Impugnaciones. Solamente tiene que
verificar que los documentos estén completos.

Bueno, ese es el disenso. {Por qué? Porque nos parece justamente que
también en los verbos no son iguales: identificar en un documento y
comprobar son verbos distintos con implicaciones distintas. Si tienen mas

pesos unos que otros.
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Lo que queremos es aligerar el mandato de aligerar y ajustar el mandato que
tiene el Colegio Electoral de recibir las impugnaciones, no de prejuzgar si si
estan bien hechas o no estan bien hechas, si los razonamientos son correctos,
si las pruebas se ajustan, si esta... Simplemente hacer un check.

éEsto tiene nombre? Si. ¢ Tiene una argumentacion? Si. ¢ Tiene pruebas? Si. éSe
mete a revisar si eso esta bien hecho, las pruebas estan sélidamente? No. Eso
le tocara a Impugnaciones porgue es otra discusién, pero por eso son disensos

y esta bien.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Y justamente en esa légica decir que el articulo 150 del Reglamento en Materia
Electoral en la fraccidn VII dice: “Las pruebas que acrediten los hechos y
apoyen sus razonamientos”.

Y el articulo 150 del RME dice y que es la regla que también han mencionado
en varios momentos: “Con excepcion de la solicitud de correccidon de padrones
electorales, todos los recursos o medios de impugnacion sobre el proceso de
eleccion y la jornada electoral, deberan ser presentados por escrito a los
organos electorales competentes, en tiempo y forma, y deberan contener los
siguientes requisitos”.

Por lo tanto, la propuesta de la Comisidn de Asuntos Legislativos no prejuzga
sobre la competencia del Comité de Impugnaciones sino todo lo contrario, esta
cumpliendo con lo que dice el articulo 150 del Reglamento en Materia

Electoral.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si. Por eso es un disenso, y yo no tengo ningun problema en que el ultimo diga
qgue: “apegado a los razonamientos”. Eso no pasa nada, no esta en el fondo del
tema, el tema son los verbos. Pero no lo discutamos, porque ademas no es una
discusién que competa a usted y a mi, es una discusion que compete al
conjunto de la comunidad universitaria y al conjunto fundamental de los
consejeros y consejeras, entonces creo que si avanzdramos podriamos ir

mejorando la situacion del debate.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -
Nada mas mencionar que no es un disenso de la consejera Mdnica Oliva, sino

de la Comisidon de Asuntos Legislativos.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Asi es.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Ella, como secretaria técnica, esta planteando lo que nosotros tenemos
redactado, entonces no es un problema personal, rectora, entre usted y una
consejera; es una cuestion que la Comision de Asuntos Legislativos esta

sosteniendo la redaccién que hicimos entre todos. Punto. Gracias.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Y una peticion también, consejera rectora, nosotros no estamos deteniendo

ninguna discusidon para no avanzar; estamos haciendo exactamente lo mismo

153



gue hicimos en Casa Libertad cuando se discutid la primera parte de la
convocatoria. Es exactamente lo mismo, usted sefala, nada mdas que ahora
estd dentro de la propuesta, un disenso y la Comisidon de Asuntos Legislativos

dice lo que corresponda. Eso es lo Unico que estamos haciendo.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Claro.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejero Keiman, adelante.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (Tezonco-Académico). -

Es una mocion de procedimiento.

Se esta haciendo el debate en la medida en que se estan explicitando los
disensos. Yo creo que en general lo que hemos presentado es el disenso y
después vamos punto por punto porque es lo que... Lo que esta ocurriendo
aqui es que se esta generando un didlogo entre dos integrantes y el resto del
Consejo Universitario pues estamos como fuera.

Entonces mi propuesta de procedimiento puntual es que la consejera rectora
lea articulo por articulo con los disensos y después pasemos al debate, porque
en el debate va a salir lo mismo y entonces vamos a repetir. Nada mas era para
su consideracién, secretario técnico, que es potestad de usted, ieh? O sea,
usted puede definir si aprueba o no, no necesita el consenso de todo el Pleno.

Gracias.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Gracias, consejero Keiman. Consejero Eduardo, también vi que tenia una mano

levantada.

EDUARDO DURAN ALVARADO (Casa Libertad-Académico). -

Es una participaciéon como parte de la Comisidn de Asuntos Legislativos.

Me parece que es importante distinguir en qué medida hay disensos que son
disensos en relacion con la redaccion y la propuesta de la CALy cuales son otro
tipo de disensos que son disensos en relacion con la norma que aplica. En este
caso que nos ocupa, justo cuando la propuesta de la Rectoria omite una frase,
el disenso no es con la consejera Oliva o con la CAL, el disenso en realidad es
con el Reglamento en Materia Electoral.

La CAL esta proponiendo una norma en la convocatoria que se apega a la
norma establecida y la propuesta es en otro sentido, entonces nada mas para
tener muy claro qué tipo de disensos son los que se estan planteando.

No es el didlogo, desde mi punto de vista, no es que haya un solo dialogo entre
la consejera rectora y la consejera Oliva. Creo que todos estamos aqui
presentes y en este momento yo estoy en el uso de la palabray claro que todos
podemos en algun momento tomar la palabra para apoyar una postura u otra

de las propuestas.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (Tezonco-Académico). -
(Inaudible)
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EDUARDO DURAN ALVARADO (Casa Libertad-Académico). -
No. Me refiero a que estamos en la posibilidad de poder participar en el

debate.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue Juan Manuel Struck.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Mocion.

JUAN MANUEL STRUCK KING (Del Valle-Administrativo). -

Gracias. Yo también hice mocion.

Yo creo que como forma de procedimiento algo que podria estar bueno es
esperar a que la rectora acabe |la exposicion de la articulacion que hace de su
propuesta y después pasemos a la discusién ya en el Pleno de los debates.
Obviamente quien primero tendra la palabra sera la CAL, porque es cierto, hay
disensos a la Comisién de Asuntos Legislativos, hay problematicas con el
Reglamento, sobre todo el Reglamento en Materia Electoral, pero con la
legislacidon universitaria, pero también hay correcciones que tienen que ver
mas con la redaccidn y la forma. Entonces dejemos que pase la exposiciéon de
corrido y entonces ya entremos a discutir los puntos en forma como debe ser.

Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Mocion de la consejera Oliva Rios.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Primero antes que nada, hay que recordar que la CAL es la proponente y que
es la CAL la que esta presentandole al Pleno del Consejo Universitario la
convocatoria correspondiente en funcién de sus atribuciones.

Esa es una primera cuestion, y como la CAL es la proponente, por eso en mi
calidad de secretaria técnica estamos haciendo el mismo procedimiento y me
sorprende que ahorita si se esté cuestionando el procedimiento cuando ya es
exactamente lo mismo que estadbamos haciendo en Casa Libertad en el
pasado.

Por supuesto que puede haber ene cantidad de propuestas, yo no estoy
hablando de eso, estoy hablando de que por qué ibamos bien haciendo esta
ubicacion, porque esta ubicacion de donde estan los disensos o qué tipo de
disensos hay es fundamental para las discusiones del Pleno.

La Comision de Asuntos Legislativos esta absolutamente convencida que hay
un unico disenso de fondo y no es la primera vez que lo decimos en el Pleno
del Consejo Universitario, y lo dijimos desde el primer momento en que se toco
la convocatoria, que nosotros utilizamos la convocatoria del Sexto CU, la
misma convocatoria que utilizé la consejera rectora.

Por lo tanto, en términos de contenidos hay una ene cantidad de contenidos
gue estan similares, contenidos diferentes que se mejoran, yo no estoy
diciendo si una o la otra. Por ejemplo, no es un disenso que algo esté en un
articulo o se quiera poner un articulo cuando se ponga en otro, colegas, porque

esta contenido. Lo importante es el contenido de la disposicidn juridica, y esto
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en la sesidon pasada que discutimos la convocatoria también fue evidente,
entonces en el fondo esos no son unos disensos.

En ese sentido de colaboracion lo estoy diciendo, no en el sentido de que si la
consejera rectora define qué es un disenso o no. Y no pasa nada, porque si se
quiere votar algo que ya esta contenido en otros articulos, bueno, el Pleno
decidira. A nosotros nos corresponde hacer este analisis.

Asi como la rectora dice: “Hemos hecho un conjunto de trabajos”, si, y también
la CAL. La CAL estuvo trabajando ahorita, porque este documento acaba de
llegar como... Digamos, se quedd en otra cosa, pero no importa, acaba de
llegar, pues hicimos este ejercicio, mientras el resto del Pleno estaba tomando
sus alimentos hicimos el ejercicio.

Entonces no me parece un asunto menor, porque de todas maneras en la
propuesta de Juan Manuel vamos a tener que ir articulo por articulo, entonces
vayamos mencionandolo para todos y ubiquemos los disensos mas profundos.
Yo no estoy diciendo que no se vote, si el Pleno decide votar cada articulo, que
lo vote, pero concentrémonos en la discusién profunda. Eso es lo que tenemos
gue hacer, concentrarnos en la discusion profunda, que ojald lo podamos

hacer y ahi si vengan todas las interpelaciones posibles a profundidad. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Siguen el consejero Portillo y después Juan Manuel Struck.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Una mocidn de procedimiento.
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Coincido con las observaciones de que no debemos caer en un didlogo porque
estd frenando demasiado el avance de la revisién, entonces hay una propuesta
de parte del consejero Keiman y de Struck de que se pase a la lectura, que la
rectora lea todo lo que esta en verde.

Yo estaria de acuerdo con esa postura si se le da a la CAL el tiempo de
responder después, o sea, para agilizar esto que la rectora lea todo lo que esta
en verde, que la CAL apunte lo que segun considere que es de fondo o que se
encuentra en otros articulos y que una vez que termine la lectura la consejera
rectora, a la CAL se le dé el tiempo de que diga: “En tal articulo pasé esto y
esto estd en tal lado” y asi nos va a ayudar al Pleno a identificar donde estan
los asuntos de fondo y avanzamos, porque eso haria un solo didlogo de bloque
y no estariamos asi con articulo y articulo que plum, y no avanzamos para

nada. Esa es mi propuesta.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Keiman.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (Tezonco-Académico). -

Precisamente mi mocion de procedimiento de que se lean primero los
disensos de parte de la consejera rectora y que después pasemos a discutir los
articulos donde la CAL nos explique porque o no, es precisamente para evitar
lo que acaba de pasar, que ponentes hablen mas de cinco minutos. Nada mas.
Y entonces nos expliquen y casi, casi.... No existe el término, pero es casi
human planning y nos expliquen permanentemente qué es y como es el

asunto.
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Simplemente ese era mi punto de mocién de procedimiento que le solicito a
la mesa, que la consejera rectora plantee dénde estan los disensos y después
vamos a discutirlos, donde la CAL va a poder defender. Nadie esta
desmeritando el trabajo de la CAL a pesar de que tiene muchos pendientes y
a pesar de que dice que hace cosas que no hicieron, pero bueno, esa es otra

cosa. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue Juan Manuel Struck.

JUAN MANUEL STRUCK KING (Del Valle-Administrativo). -

Sélo para aclarar que yo no estaba criticando a la CAL, soélo estaba haciendo
una propuesta de procedimiento. Yo sé que la discusidon anterior se empezo a
discutir punto por punto, era una propuesta solamente para abonar a agilizar
esto desde mi perspectiva. Nunca critiqué a la CAL, nada mads hice mi
propuesta de procedimiento. Y desde luego que no todos son disensos, le
podemos dejar el nombre en las modificaciones que hace la Rectoria a la
propuesta de la CAL y nos evitamos entrar en discusiones de si son disensos o
no.

Ahora, con respecto a la propuesta de procedimiento del consejero Portillo,
creo que abona a tratar de destrabar el punto, sélo que considero, desde mi
perspectiva también, que hacer toda la exposicién de parte de la Rectoria y
después otra vez toda la discusion de parte de la CAL en respuesta y después
empezar a discutir punto por punto no sé si sea la cosa mas agil posible. No

quiero entrar en discusion, ya se vera después.
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Yo creo que a lo que podriamos pasar es ya después de la exposicidon a ir
resolviendo justamente a partir de la aclaracién de cada punto por parte de la
CAL, que en Pleno se empiece a desahogar punto por punto. Creo que seria lo

mas agil. Es todo.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Para abundar un poco a favor de mi propuesta, el objetivo de darle la
oportunidad después de que lea la consejera rectora a la CAL, y que nos diga
cuales son las principales observaciones en cada uno de los articulos, es para
que todos en el Pleno tengamos claridad. O sea, vamos a leer lo que la
consejera rectora propone modificacion y pasamos de largo todos, pero yo
creo que es necesario que si la CAL tiene observaciones, por ejemplo, sobre el
articulo 82, diga: “Bueno, aqui no hay un disenso de fondo, sino aqui esto
parece en tal y tales articulos”.

Y yo creo que eso lo pueden hacer de manera expedita, y realmente
compactamos la discusién y permitimos tener todos los elementos que creo
gue la CAL conoce a fondo y también la consejera rectora, para tener las dos
versiones de ambos lados, y eso nos permitira, creo, avanzar de forma mas

expedita.
VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

De acuerdo. Si nadie se manifiesta en contra de las propuestas que acaban de

verter los integrantes del Consejo Universitario...
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Si. Yo tengo algo que decir.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Como proponente.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Pues claro. Por supuesto como proponente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Lo que pasa es que yo comprendo las propuestas de Juan Manuel que podrian
estar muy vinculada a la de Francisco y entiendo el asunto de escuchar.
Solamente quiero decirle al Pleno que por supuesto podemos escuchar a la
rectora consejera, pero después la CAL va a tener que decir lo que esta
haciendo ahorita, y por eso habiamos acordado este proceso, sélo estabamos
siguiendo lo mismo que habiamos hecho antes, porque si no se va a volver a
reeditar, pero bueno, si este Pleno vota porque se cambie la manera como
ahorita se estd haciendo la presentacion de los disensos de la consejera
rectora, pues adelante. Votado, por supuesto, que se va a cambiar la manera
como se estd discutiendo, porque se acordd desde el principio que asi ibamos

a hacerlo, en funcién de lo anterior.
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Y por el otro lado, también pediria que la consejera rectora no nos lea toda la
redaccién, a menos de que sea completa la redaccidn del parrafo, sino que
nada mas nos diga: “Aqui hay tal modificacién de tal”, etcétera, de tal manera
gue no tengamos, porque aqui la tenemos todos. Y si pido que se vote si vamos

a cambiar la manera de discutir.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Es que la rectora explicara sus disensos y de alguna forma resumidas y
posteriormente se le diera un tiempo a la Comisién de Asuntos Legislativos

para que contestara. Eso fue lo que entendi. ¢No es asi?

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

A ver, companeros, teniamos un ejercicio de un documento que comparaba y
gue era mucho mas complejo que éste. Avanzamos en un acercamiento a
retomar las palabras y el fraseo y comprenderan que efectivamente en un
punto de acuerdo y en una convocatoria y en la ley las cosas como se frasean
y las formas de redacciéon son determinantes en los efectos que tiene, y por
eso va a haber algunas cosas que tienen que ver con formas de redaccion y
verbos, y eso es un disenso, eso es asi. No es lo mismo decir: “juzgar” que
“interpretar”, ¢verdad? No es lo mismo, no tiene el mismo peso un verbo que
otro. Bueno, habrda unos disensos que son asi.

Dos. Hicimos este ejercicio de acercarnos para facilitar la discusion en el Pleno.
Ahora ibamos avanzando, yo entiendo y yo misma estoy tratando de ser mas
rapida en las interconexiones con eso, y tampoco puedo decirlealaCALoala

consejera Oliva o a los miembros de la CAL que no participen.
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Yo dije una y otra vez que hay disensos en los cuales profundamente estamos
en desacuerdo y no me asusta el desacuerdo e incluso diria esta bien que lo
haya. Y hay otras en las que podriamos hacer un ejercicio de acercamiento
porque efectivamente tiene que ver con la mejor manera de frasear las cosas.
Si eso tampoco se quiere reconocer, esta bien, me corresponde simplemente
decirlo. éPor qué? Porque eso acordamos.

Ahora es que haga un resumen y explicite de cada articulo qué es realmente
lo sustantivo. Bueno, voy a hacer un esfuerzo y lo estoy tratando de transmitir,
pero de verdad creo que ya es un exceso en funcién de ir avanzando, ir
avanzando e ir avanzando e ir teniendo esta situacion.

Yo dije también desde un principio que habia dos propuestas, y después se
dijo: “Se va a trabajar solo sobre la propuesta de la Comision de Asuntos
Legislativos asumiendo que hay disensos”. Esta bien, pueden hablar e
interpelar y decir, solamente pido que cuando haya mas espacio de discusion
se concede ese mismo animo de discusion.

Entonces voy a seguir y me parece que lo mas rapido era seguir basicamente
como estabamos e intentando de ahorrar las interpretaciones y eso esta claro,
ya se determinara cdmo se discute y como se voten estos disensos, que por lo
menos gracias a este ejercicio estan en un solo documento y no en dos
numeraciones distintas. Entonces yo les pediria que nos atuviéramos a los que
estdbamos trabajando, la verdad. Si quieren, lo votamos, pero es que no veo

otra forma.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Pasemos a votar entonces lo que...
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo entiendo que hay propuestas de colegas del Pleno, pero lo mejor era lo que
estabamos haciendo, o sea, de veras es mas rapido, y la consejera rectora esta
de acuerdo, es mas facil, pero bueno...

Diogo, yo no voy a limitar que se voten... Si la consejera rectora esta de acuerdo
en que continuemos, la CAL esta de acuerdo en que continuemos de esta
misma manera. Sin embargo, si hay consejeros y el representante
administrativo que quieren que se vote y también el consejero Portillo que se

voten sus propuestas, pues también estan en su derecho, sin duda alguna.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Sigue Gilberto Alvide.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Esta claro, las dos partes involucradas protagdnicamente en esta revision
estan de acuerdo y yo no veria por qué los que estamos pendientes de esta
revision tendriamos que cambiarlo. Yo creo que es razonable permitir, si se

esta de acuerdo, que se continue en esa légica. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Vamos, si les parece, y eso ya lo digo casi como moderadora, podemos darle
fluidez a esto tratando de ser mas precisas, y yo a lo que me comprometo es a
ser mas precisa en el sefalamiento de en donde esta el disenso y tal vez hacer

un llamado a que la CAL haga lo propio.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Si, estd muy bien.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Muy bien. Y asi simplemente ir distinguiéndolos.

En el articulo 76 estamos en el acto de Comité de Impugnaciones, y
basicamente el agregado tiene que ver con el fundamento que da trabajo al
Comité de Impugnaciones, que es el 149, entonces basicamente ese es el
disenso.

Con respecto al articulo 77 hay un disenso importante, muy importante, aqui
si tenemos un disenso fuerte que no tiene que ver sdlo con la redaccion sino
con la comprensién de los procesos de impugnacion y las légicas digamos
procesales legislativas.

Con respecto al articulo 77 la propuesta de la CAL dice cdmo se van a publicar
las resoluciones de los recursos de inconformidad, cdmo el Colegio Electoral
realizara modificaciones necesarias para publicar la lista definitiva de
aspirantes. Y después introduce un parrafo que dice: “Con fundamento en el
principio de definitividad, las resoluciones del Comité de Impugnaciones y Lista
definitiva de aspirantes publicada son irrecusables”. Y después dice: “De
conformidad con los articulos 64 a 70 de la presente Convocatoria a partir de
la publicacidon de la Lista definitiva de aspirantes... y, a partir de ese momento,
los aspirantes seran considerados candidatos o candidatas elegibles”.

En la versidn que nosotros presentamos del articulo 77 fundamentalmente

sale ese parrafo que hace una interpretacién juridica del proceso de
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impugnacion y de las etapas del mismo, en la cual no estamos de acuerdo, que
dice sobre el principio de definitividad que tiene, digamos, una interpretacion
muy particular. Estamos tratando de interpretar qué dicen, ya explicara la CAL
como lo entiende y tal vez entendamos y entonces tal vez sea un problema de
fraseo, pero asi como esta nos parece que es inapropiado, entonces sale de
manera digamos fuerte la idea de fundamento en principio de definitividad de
las resoluciones del Comité de Impugnaciones y lista definitiva sobre la idea de

gue son irrecusables. Ese es un elemento fuerte.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Con relacion al articulo 77, por supuesto que la CAL sostiene que se tiene que
aplicar el principio de definitividad y sin duda alguna es un disenso importante.
éPor qué razon? Pues por justamente las etapas o fases electorales. Para
cuando la publicacion de la lista de aspirantes que en ese momento se
convierte en lista de candidatos se publica evidentemente ya se interpuso el
recurso de inconformidad en la materia.

Entonces lo que dice el Reglamento en Materia Electoral es la aplicacion del
principio de definitividad, que no es otra cosa de que se van cerrando las
etapas y no se puede regresar a una etapa que ya pasd y que ya tuvo la
posibilidad de ser recurrida.

éPor qué es irrecusable la determinacion del Comité de Impugnaciones
respecto de la lista definitiva de aspirantes? Porque el propio Comité de
Impugnaciones resolvid las inconformidades con relacion a esa lista, por lo
tanto ya hubo posibilidades de hacer lo que se debia de hacer y que es la

garantia de proteccién a tener un recurso que interponer.
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Ahora, el principio de definitividad es muy claro en el Reglamento en Materia
Electoral, estd previsto en los principios y se aplica durante todas las fases
electorales. Esto impide que cualquier persona pudiera retrasar cualquier
proceso electoral en la UACM y esto es un principio electoral también, no
solamente es un principio general del derecho la definitividad, sino que es un
principio electoral. Es un principio electoral en qué sentido, porque si no nunca
tendriamos elecciones, es decir, va cerrando etapas y tiene cdmo recurrir esas
etapas.

Poniéndolo desde una perspectiva penal, por ejemplo, si yo tengo una
sentencia en primera instancia en materia penal, lo que corresponde es un
recurso de apelacion. Si pasado el tiempo o habiéndose interpuesto un recurso
de apelacidon, evidentemente se cierra la etapa, ési me explico? Entonces ya no
puedes volver a apelar, lo que vas a hacer es subir a otro recurso, en este caso
el amparo. Cuando tienes el amparo, se cierra el asunto de la apelacion, ya no
puedes regresar. Entonces lo que esta haciendo el Reglamento en Materia
Electoral es evitar regresividad en los procesos, porque de lo contrario nunca
tendriamos resoluciones en materia de proceso electoral.

Por eso es irrecusable porque ya se recusd, porque si el Comité de
Impugnaciones ya resolvio es la Unica manera de que haya una lista definitiva.
Por lo tanto, queda claro que se cierra la etapa y seguimos a la etapa
subsecuente, que es de hecho los actos de difusion.

Y respecto de actos de difusion, jornada electoral y veda por supuesto,
tenemos otro recurso, es el recurso de revision. Cuando el recurso de revision

se resuelva, nuevamente vuelve a ser irrecusable. ¢Por qué? Porque ya se
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decidio respecto de esto, y lo que si seria recusable es la decisidon del Comité
de Impugnaciones.

El Reglamento en Materia Electoral es muy claro en el procedimiento que es
aplicable para todos los ambitos electorales, por lo tanto por supuesto la CAL
no esta de acuerdo en que se elimine un fraseado que es fundamental para el
cumplimiento de los derechos electorales de todos y cada uno de los

universitarios.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

El tema y ahi es donde esta el disenso, justamente es que esta logica de
argumentacion hace de los procesos o incorpora, y lo vamos a ver mas
adelante, fases en las cuales no son impugnables y las da por resueltas.
Entonces simplemente es, uno, aclararlo porque no es explicito y es una
interpretacion del propio Reglamento y es un fraseo en el cual se da. Y la otra
es, hay una fase que ha sido muy compleja en la historia de esta Universidad
que es el Comité de Apelaciones justamente. Y justamente la manera de
resolver la situacion, diria yo, incluso inacabada en el propio Reglamento con
respecto al papel del Comité de Apelaciones.

Entonces son delicadas estas fases y podemos confiar que sin haber sido
explicito en esas frases, muchos procesos electorales se han llevado a cabo
evitando también las interpretaciones a modo sobre quién acaba las fases o la
estructura de las fases de un proceso electoral, pero por eso es un disenso, ya
lo discutiremos cuando lleguemos a eso. Lo que estamos viendo es que aqui si
tenemos un disenso fuerte en este caso y en otros que tienen que ver con las

impugnaciones.
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Con respecto al articulo 78, el fraseo de la CAL dice:

“Si en la Lista definitiva de aspirantes resulta un nimero de candidaturas
menor o igual a tres, el Colegio Electoral enviara la Lista y los expedientes
correspondientes al Consejo Universitario y emitira un comunicado en la
materia.

“En caso de que la Lista definitiva de aspirantes sea de un nimero mayor a tres
candidaturas, el Colegio Electoral realizara una consulta de preferencias a la
comunidad universitaria para formar una terna”.

La forma de redaccién que proponemos dice:

“El Colegio Electoral, de conformidad con los articulos 125 y 128 del
Reglamento en Materia Electoral, publicara la lista definitiva de candidaturas
junto con sus programas de trabajo. El Colegio Electoral resguardara los
expedientes correspondientes a todas las personas aspirantes.

“En caso de que la lista definitiva de candidaturas sea de un numero mayor a
tres, con fundamento en el articulo 49, fraccion V, del Estatuto General
Organico, el Colegio Electoral realizara una consulta de preferencias a la
comunidad universitaria para conformar una terna”.

éCudl es la diferencia de fondo? Uno, la incorporacién, otra vez, del
fundamento legal que habilita esta situacion. Dos, que el Colegio Electoral en
cualquier término tendrd que publicar cuantos candidatos hay, sea uno, dos,
tres, los que haya, cinco, ocho, diez, ninguno, como vamos, haya de registro
de las candidaturas y sus programas de trabajo, independientemente de eso,
es decir, no ponemos la terna por delante sino el mecanismo de publicacion

de las candidaturas y sus programas.
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Y después, por supuesto, una cuestion que no comprendemos por qué el
Colegio Electoral tendria que mandarle al Consejo Universitario los archivos y
expedientes de las personas candidatas cuando el Colegio Electoral es un ente
autéonomo del propio Consejo Universitario y es el ente facultado para recibir
los archivos, revisarlos y procesarlos, entonces no entendemos por qué y eso
sale de ese lugar.

Y la dltima es que efectivamente la lista definitiva tiene que ver con un fraseo,
es decir, agui como la preocupacion es si esta mayor a tres, pues por supuesto
se procede y se da el fundamento legal a partir del cual se llama a la realizacion

de la consulta de preferencias.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Primero, en los expedientes correspondientes estamos en la lista definitiva de
candidatos, ¢no? ¢Quién va a decidir sobre la eleccidon de los candidatos? El
Pleno del Consejo Universitario.

Luego entonces, los expedientes son de los candidatos y tienen que ir al Pleno
del Consejo Universitario a través de la comision que corresponde. Ese es uno,
por eso se habla de los expedientes porque la eleccién es en el Pleno del
Consejo Universitario, y si no, éirespecto de qué vamos a elegir y con qué
documentacion?, y eso se hace no sélo en este tema sino en otros mas.
Ahora bien, respecto del asunto del articulado, es que el articulado, el 125y el
128 del RME no son aplicables. El 125 del RME dice: “Después de emitidas las
resoluciones sobre los recursos de inconformidad el Colegio Electoral
publicara una lista definitiva con las candidaturas registradas”. Bueno, esto ya

se hizo, entonces no va en este articulo.

171



Y segundo, el articulo 128, que ya se refiere a otra etapa electoral que es la de
actos de difusidn, establece una obligacién para los candidatos que es una
obligacidon en sentido negativo, le dice qué si puede hacer y qué actos de
proselitismo tiene prohibidos.

Entonces el articulo 128 dice: “Los colegios electorales publicaran en la pagina
web de la Universidad la lista definitiva de las candidaturas”, lo cual esta ya
previsto, “junto con los planes de trabajo de todas las candidaturas aceptadas
en igualdad de condiciones, siendo estos los unicos elementos que
permaneceran a la vista de los electores”. éSi me explico? Esto no es necesario
en este articulo. éPor qué no es necesario en este articulo? Porque este
articulo claramente habla de los programas de la gente, y eso ya se hace.

Y por el otro lado, tenemos el asunto de qué pasa cuando la lista definitiva
tiene mas de tres candidatos o candidatas, que es en efecto la actualizacion
del 49 del EGO. En eso en efecto, la consejera rectora incorpora el articulado
del EGO, no pasa nada con que lo incorpore, absolutamente nada.

Lo que no es aplicable es ni el articulo 125 ni el articulo 128, que se refieren a
cosas diferentes. El 128 se refiere a actos de difusidon, que es la etapa
subsecuente que esta en la convocatoria; y el 125 pues todavia menos, porque
tiene que ver con recursos de inconformidad. Esa es la razén por la cual no

estamos de acuerdo con el fraseado del articulo 78.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

¢Y sabe qué? Que si es un disenso. Si, Dany.
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DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -
Nada mas informar que ya paso la hora con cinco minutos y que ya podamos

hacer lo de nombrar la permanente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Votar la extension de dos horas mas.

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -

Dos horas yo creo que nadie las aguanta.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

De acuerdo.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Es lo que dice el Reglamento.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Quien esté a favor de extender esta sesion hasta por dos horas levante su
mano. Son 13 votos a favor de que esta sesidn se extienda hasta por dos horas.
Votos en contra. Tres votos en contra. Abstenciones. Son siete abstenciones.

Esta sesidn se extendera hasta por dos horas. Si, consejero Daniel.

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -
Yo nada mas pediria a quienes votaron por las dos horas que estén aqui, que

no se vayan porque es una falta de respeto el que voten dos horas mas y no

173



estén aqui, es una verglienza, éeh? Asi es que si van a estar estén aqui, si no,

mejor entreguen su voto y adios.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Quien esté a favor de declarar esta sesidn en permanente levante su mano.
Son 17 votos en total de declarar esta sesién permanente. Votos en contra.
Abstenciones. Ahora bien, definamos el dia, el plantel y el horario.

Consejero Gilberto, adelante.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Me voy a permitir tomar 30 segundos para decir lo siguiente.

La Comisidn de Organizacion ha votado en su ultima reunion que va a convocar
para desahogar el punto de la defensora adjunta para el miércoles 20, es una
sesion relativamente breve. Yo lo que propondria es que aprovechemos esa
movilizacidn institucional y lo pongamos el mismo dia, obviamente como una
sesion diferente, con numero diferente porque la primera tiene que ser con

punto unico, pero ese dia, el miércoles 20. Esa es mi propuesta. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Es en el plantel Del Valle.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -
Justamente que la Comision de Organizacion tiene contemplado esto y que se
tome en consideracidon para ponerlo ya sea en lunes, que no se puede, en

martes porque de alguna manera es volver a sesionar dos veces en la semana
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por el Pleno y eso complicado. Sin embargo, dado en el bache que estamos
cayendo, no sé qué tan sensato sea poner dos temas y este tema tan candente
junto con uno como el de la consejera adjunta, entonces mi propuesta no iria

en que se junten las dos sesiones. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Daniel.

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -

Yo aqui votaria por lo de que sea en el plantel Cuautepec porque en el plantel
Cuautepec no hemos tenido ninguna sesion y en el plantel Del Valle no sé
como le vayan a hacer, por ejemplo, la vez que estuvimos en la Pecera
estuvimos muy apretados y no sé qué vayan a hacer, si vayan a rentar alguna
cuestion, porque si van a rentar algo pues van a ocasionar mas gastos a la
escuela y entonces esto va a generar perjuicio al erario. Yo pensaria que
optaran por la versién, por asi decirlo, mas barata, mas apremiante y seria

mejor de esa forma. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Justamente en el mismo tenor del consejero Gilberto Alvide, hacemos publico
y se va a enviar la convocatoria para que den los tiempos, que el miércoles 20
vamos a sesionar en el plantel Del Valle para atender lo de la defensora
adjunta.

Con respecto a la preocupacién que tiene el consejero Daniel, estamos

gestionando rentar una carpa como cuando nos instalamos por dos
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situaciones: la Pecera, como ustedes saben, no es lo mas dptimo para sesionar
por el pequefio espacio que es. Y dos, estamos enfrentando unos dias de
mucho calor, entonces consideramos en la Comision de Organizacion que seria
como lo mas fresco en el plantel Del Valle y que ademas la Coordinacion
amablemente ya nos acepto el espacio para poder sesionar ahi. Eso era lo que
yo iba a comentar.

Siguen la consejera rectora, consejera Oliva y Juan Manuel Struck.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Creo que con esta informacion que ahora nos comparten nos da mucho mas
claridad de cdmo podriamos organizar el trabajo, y yo coincido plenamente
con el consejero Alvide que el ejercicio de movilizacion institucional que valga
la pena.

Tedricamente tendria que ser una sesion muy sencilla la del nombramiento,
tenemos una candidata Unica, es una cosa de urgente resolucién y tendria que
ser una sesion formal en la que todos hariamos el esfuerzo de tener un espacio
muy formal, y hacer incluso ese gasto institucional y esa movilizacion
permitiria que pudiéramos programar temprano primero lo del nombramiento
y después dar continuidad a esta discusion.

Creo que eso también permitiria tener esa discusion como se seiala, en un
espacio muy claro, aireado y podriamos resolverlo muy facilmente. Me parece
una estupenda solucidon que resuelve el gasto econdmico de la Universidad, la
movilizacion.

Y creo que también hay que hacer la l6gica de lo que decia Dany, que hay que

tratar de sesionar en Cuautepec, hemos estado en Casa Libertad muchas
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ocasiones, siempre es un gusto estar aqui, pero efectivamente hace mucho
gue no vamos a Cuautepec, creo que desde diciembre no vamos, entonces en
algun punto que se programa la siguiente sesién ahi y que conjuntaremos los
esfuerzos a Del Valle, que ademas es un plantel que esta muy bien

comunicado, tiene Metro y podemos llegar todos mas o menos facilmente.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Oliva Rios.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Una pregunta para las y los colegas de la Comision de Organizacidn, porque
como ustedes bien saben no pudimos estar en la ultima sesion de la Comisidn
de Organizacion, me refiero en plural, no porque me interese el plural regio,
sino porque la consejera y los consejeros de la CAL que somos tres nada mas
en la Comision de Organizacion no pudimos estar porque tuvimos una sesion
ordinaria de la Comision de Asuntos Legislativos. Entonces la pregunta es, éya

mandaron la convocatoria?

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Hoy se va a enviar.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
No se ha enviado. Es que a mi me parece, colegas, y se los digo con mucho
respeto, qué bueno que buscaron una alternativa porque en efecto no hay

ningun lugar actualmente para sesionar con cierta comodidad en el plantel Del
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Valle, pero me parece que la carpa no resuelve porque igual nos vamos a asar
en la carpa porque la carpa no es una carpa... O sea, cuando nosotros nos
instalamos, pues era octubre, ahorita estamos en olas de calor y la carpa no
necesariamente nos va a proteger demasiado del calor, al contrario, creo.

Yo sugiero a la Comision de Organizacién que cambie el plantel, o sea, yo
estaria de acuerdo en que fueran dos juntas, aunque, ojo, también nos han
criticado que por qué dos en un mismo dia, etcétera. Pero también es cierto el
asunto de los esfuerzos y toda esta disyuntiva que permanentemente
tenemos, entonces la sugerencia a la Comision de Organizacién seria cambiar
el plantel por Casa Libertad, porque en Casa Libertad tenemos mejores
condiciones de discusion de temas como, por ejemplo, el de la convocatoria.

Entonces esa mi propuesta.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

éPor qué?

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Por eso pregunté, colegas. Si la convocatoria de la Comision de Organizacion
todavia no sale, porque si ya hubiera salido pues no se puede hacer mi
propuesta, si la convocatoria de Organizacidon no ha salido todavia para el 20,
mi propuesta a la Comisidn de Organizacidn especifica es con mucho respeto
qgue en lugar de que sea en Del Valle que sea en Casa Libertad el dia miércoles
20, dos sesiones como propone Gilberto, pero bueno, ya Gilberto esta

levantando la mano, a lo mejor me hace algunas aclaraciones. Gracias.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Miren, yo no quisiera que nos distrajéramos demasiado con esto, podriamos
ver como lo resolvemos rapido. Yo no estoy de acuerdo con que se cambie un
acuerdo que la Comisién de Organizacidon ya tomd, por una o por otra razon ya
lo tomamos. La convocatoria no se ha mandado porque Adrian estaba con
mucha elegancia esperando que la Coordinacion del Plantel nos asegurara que
estd el espacio, que esta el patio, etcétera, pero eso ya se resolvid.

Entonces yo sugeriria ya no lo invirtamos tiempo a eso, y vamonos con el

acuerdo. Gracias.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Entonces yo retiro mi propuesta. Gracias, Gilberto.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Juan Manuel, adelante.

JUAN MANUEL STRUCK KING (Del Valle-Administrativo). -

Basicamente mi propuesta iba en el sentido de lo que dijo Tania, nada mas si
pedirle a la Comisidn de Organizacidon que sea a un horario que nos permita
darle continuidad después y desde luego que todos bienvenidos al plantel Del

Valle, que hace mucho que no sesionamos ahi.
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Nada mads eso, que la primera sesion de nombramiento de la defensoria
adjunta de los Derechos Universitarios sea temprano para que podamos tener

un tiempo suficiente para poder desahogar este punto. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue la consejera Sanchez Guevara.

GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -
Miren, Cuautepec ofrece las mejores condiciones de clima, es frio, entonces

yo si propongo que sea en Cuautepec.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejera, équé dia?

GRACIELA SANCHEZ GUEVARA (Cuautepec-Académico). -
(Inaudible)

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Creo que estamos en un intringulis, es decir, la Comisidon de Organizacion, dijo
Gilberto y el secretario técnico, tomé un acuerdo de citarnos el dia 20. Ese es
un acuerdo que esta vivo y si no han mandado la convocatoria ha sido por un
tema de decoro y de elegancia de nuestro secretario técnico, pero es un
acuerdo que ya esta tomado.

Vamos a tomar una decisidon de una nueva sesion, y lo sensato, me parece, por

estos esfuerzos, por el problema que tenemos del quérum, el problema del
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esfuerzo institucional y de los recursos que movilizamos en cada sesién como
institucion, que sea el dia 20 y ya se determind que es en el plantel Del Valle.

Yo sugeriria de verdad que la siguiente sesion si del Pleno sea en Cuautepec, o
sea, la que sigue. Si esta ya lo tomd la Comisién de Organizacién, porque
ademas, digamos, es un compromiso de un nombramiento de una persona,
tampoco es un juego, no se puede postergar porque tendria que volver a
sesionar la Comision de Organizacidon, cambiar el acuerdo, o sea, otra vez ese
namero.

Si estamos sobre eso, creo que podemos hacer todos un esfuerzo de tomar
ese acuerdo y ceder en este caso, ceder por el bien de la secuencia de esto y
para garantizar un quérum que hemos tenido tantos problemas y no asediar a

la gente dos veces.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Tenemos tres propuestas.

Una es el miércoles 3 de abril en el plantel Cuautepec con cita a las 11 de la
mafnana. La segunda propuesta es el plantel Casa Libertad el martes 19 de
marzo a las 9:30 horas. Y el miércoles 20 en el plantel Del Valle al término de
la Séptima Sesion Extraordinaria.

Quien esté a favor de la propuesta de Cuautepec levante su mano. Son cuatro
votos a favor. Votos a favor del plantel Casa Libertad el martes 19 de marzo
con cita a las 9:30 horas. Quien esté a favor del miércoles 20 de marzo.

La continuidad de la sesion permanente va a ser el martes 19 de marzo en el
plantel Casa Libertad con cita a las 9:30 horas.

Hay una mocidn del consejero Keiman.
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ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (San Lorenzo Tezonco-Académico). -

Yo solamente quedo sorprendido que nos tengamos que desgastar ante una
propuesta que se hizo coherente. Venimos de dos sesiones sin quérum que no
se llegaron a concretar por desgaste de sesiones. Me parece increible que en
este Consejo Universitario haya consejeras y consejeros que no puedan ceder,
que no puedan conceder y que voten para que la proxima semana tengamos
dos sesiones.

Es una observacién y me parece terrible porque esto genera un desgaste;
discutir la coma genera un desgaste terrible y es permanente, es permanente

|Il

la correccidn, es permanente el “estds equivocado porque yo estoy en lo
correcto”, cuando en comisiones ni siquiera respetan, y voy a hacer una
denuncia aqui.

La Comisidon de Asuntos Legislativos quedo formal y esta grabado de que nos
iban a mandar las observaciones para el Reglamento de Equivalencias, y no
nos las ha mandado, entonces eso a mi me esta desgastando mucho la verdad.
Perddn por la terapia, secretario técnico, pero lo tenia que decir, era una

buena propuesta la del miércoles y la rechazaron. Me parece inverosimil la

intransigencia. Gracias.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Yo sélo diria que hay que saber perder las votaciones, porque cada vez que
pierden una votacidon argumentan y se echan un discurso sobre las bondades

de su propuesta. Entonces respetemos los resultados de las votaciones.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
¢Podemos continuar?, para avanzar lo que mas se pueda porque sélo nos

guedan menos de dos horas

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, por favor.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Para que haya claridad para todos nosotros y quienes nos escuchan, cuando
votamos las dos horas, ¢a qué hora era? Entonces simplemente es saber antes
de continuar cuales son los tiempos. A las 16:10 horas votamos que eran dos
horas, entonces si eso es asi vamos a trabajar hasta las 18:10 horas. Muy bien.
Retomamos la discusion.

Estabamos en el articulo 78, que era un tema central, ya habia argumentado
por qué y no solamente es sumar los articulos y si tiene que ver con una légica
de construccion de la redaccién en funcién de la obligacidon de llamar si hay
mas personas de tres a la consulta de preferencias.

Y otra cuestion, los articulos 125y 128 esa es la opinidn de la consejera Oliva
y de la CAL. Efectivamente tiene que ver con atribuciones de cosas que le toca
hacer al Colegio Electoral, es decir, el Colegio Electoral publica los documentos
de trabajo de las personas e incluso publica los CVs publicos. Y claro que la
definicion de lo que usted dijo y frased de esta manera, es el Consejo
Universitario el que elige y por lo tanto tiene que tener los documentos, y

tenemos una diferencia de fondo.
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Efectivamente desde la perspectiva de la convocatoria que se propone, el
conocimiento de los planes y programas de trabajo y de los CVs publicos de las
personas es materia del conjunto de la comunidad universitaria, tiene que
publicarse y el Consejo Universitario debe conocer esos documentos formales
gue se entregaron y que conoce el conjunto de la comunidad.

No veo por qué el Consejo Universitario tenga que tener otros datos de las
personas, que si no son de interés de la comunidad universitaria en general no
veo en su capacidad de gran elector por qué tendria que tener mayor
informacion que la que resguarda el Colegio Electoral en términos
estrictamente procedimentales.

Si el Colegio Electoral es quien verifica que las personas tengan las credenciales
académicas, etcétera, es su tarea y es el Colegio Electoral quien verificay no el
Consejo Universitario. No necesita el Consejo Universitario mayor informacién
mas que los nombres de las personas en su lista definitiva, su CV publico que
lo requiere el Consejo Universitario y el conjunto de la comunidad
universitaria, y el plan de trabajo de las personas en los formatos en los que el
Colegio Electoral los presentara.

El Consejo Universitario no necesita mayor informacion. No es, y ahi hay una
definicion de fondo, un gran elector por encima de la informacion que tiene el
conjunto de la comunidad universitaria, asi que este es también un disenso
fuerte que sostendremos en el articulo 78.

Y continto. Con respecto a los actos de difusion, en el Capitulo 4, articulo 79.
Y voy a ahorrar la lectura de la propuesta de la CAL y voy a leer el mio para

ahorrar espacio y sefalaré lo que es importante. Dice el 79.
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“Articulo 79. De conformidad con lo dispuesto por los articulos 127 y 130 del
Reglamento en Materia Electoral en todos los ambitos electorales se realizaran
eventos en los cuales se promovera el debate entre las personas candidatas
en igualdad de condiciones. El formato, espacios, horarios y modalidades de
dichos actos seran definidos por el Colegio Electoral, para ello, publicara el
calendario respectivo en tal fecha.

“El Colegio Electoral difundira en los medios institucionales oficiales de la
Universidad los programas de trabajo y la version publica de los resimenes
curriculares de las personas candidatas”.

Basicamente sumamos un articulo adicional, que es el articulo 130 del
Reglamento en Materia Electoral. Creo que ese no tiene mayor debate, pero

si quiere lo argumentamos.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Justamente es el articulo 130 y el articulo 130 no aplica al articulo 79 de la
convocatoria. Se refiere el articulo 130 a la elaboracién y difusién de
propaganda electoral diferente a la de los planes de trabajo, que es
responsabilidad exclusiva de cada candidato. Ese es el contenido que no aplica
en el articulo 79 porque estamos hablando de las atribuciones del Colegio
Electoral.

Y por supuesto la CAL tendra algo que decir sobre la reflexion que hace la
consejera rectora del articulo 78, que ya se habia de hecho dado y por eso no
vamos a repetir tanto la de la consejera rectora como la nuestra, y entonces

no aplicaria el articulo 130.
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Y por otro lado, en el ultimo parrafito la consejera rectora en su propuesta

agrega el verbo “difundir” en lugar de “publicar”. Esa seria la otra diferencia.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

La otra cosa y simplemente para precisidn, yo no estoy hablando en el articulo
79 de las atribuciones solo del Colegio Electoral, sino en materia justo de los
actos de difusion. Y por supuesto que el articulo 130, y tampoco lo vamos a
terminar de discutir aqui porque hay una diferencia, justo refiere a eso y ataie
justamente a qué se hace y qué no.

Quiero sefialar, porque yo participé en dos procesos electorales, que
justamente uno de los elementos mas sensibles de este tema es el tema de la
propaganda que cada candidato hace. Efectivamente y ha sido una tradicion
gue es el Colegio Electoral quien homologa en un disefio casi diria yo Unico las
fotos, el nombre, la plataforma, los contenidos del CV y los documentos de
trabajo de las personas candidatas. Es por eso importante justamente a tener
al conjunto de la difusion incluir también lo que los candidatos hacen.

Esa es una de las deficiencias que tiene el Reglamento en Materia Electoral,
pero ya dijimos que no vamos a discutir el Reglamento en Materia Electoral,
porque habla también por un lado de la prohibicién de hacer campana, y por
otro lado, habla de que los documentos los hacen los candidatos, y no sélo
eso, dice algo mas grave, que es materia de impugnacion y que yo quiero decir
muy tristemente intentd usarla de manera falsaria hace varios afios con la idea
de los colaboradores de los candidatos. Eso es algo de lo que se habla en el
reglamento y que de verdad puede meter al proceso electoral en su conjunto

en problemas, y lo digo como alguien que vivid dos procesos electorales.

186



MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Gracias, consejera rectora. Afortunadamente muchos hemos participado en
procesos electorales y vamos a poder sumar en la medida de lo posible.

Pero el articulo 79 de la convocatoria habla de otra cosa. En la convocatoria el
articulo 79 habla de los actos de difusidén que va a organizar el Colegio
Electoral, exclusivamente de los actos de difusion. En todo caso, el articulo 130
se tendria que aplicar en otro articulo de la convocatoria.

El articulo 79 de la convocatoria es exclusivamente sobre cédmo se van a

"

realizar, y por eso dice: “..el formato, los espacios, los horarios y las

III

modalidades seran definidas por el Colegio Electoral”. Sélo se refiere a los
actos de difusidon organizados por el Colegio Electoral, y por eso no aplica el

articulo 130.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Creo que en todo caso, si ese es el espiritu que tenian estd mal redactada en
todo caso en las dos convocatorias, entonces tendriamos que ajustarlo, pero
en este momento estamos sefalando nuestros disensos y acercandonos a
tratar de comprender dénde tenemos acuerdo y dénde no, entonces
efectivamente tiene que ver con eso.

Creo que si es asi, en este caso esta hablando de la difusién del programa de
trabajo donde hay trabajo que hace el Colegio Electoral, y hay trabajo que
corresponde al conjunto de los candidatos y a la comunidad universitaria en
general y por eso si tiene una forma de redaccidn distinta, y por eso les digo

que esto tiene que ver con el esfuerzo de acercarnos a su fraseo, que es un
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ejercicio de verdad de tratar de construir acuerdos. Nos acercamos a eso, pero
si el espiritu era sélo normar lo que hace el Colegio Electoral, entonces estd
mal fraseada la de ustedes porque no lo precisa de ese modo, pero bueno,
podemos irnos acercando.

El consejero Duran queria aportar un elemento.

EDUARDO DURAN ALVARADO (Casa Libertad-Académico). -

Un poco para abonar en certeza a esto.

Cuando en esta seccion unica de la convocatoria se habla de difusién de
programas de trabajo, efectivamente el articulo 130 no podria caber como
fundamento legal porque el articulo 130 dice textualmente: “La elaboraciony
difusion de propaganda electoral diferente a la difusion de planes de trabajo
es responsabilidad exclusiva de cada candidato”. Entonces dice: “...diferente a
la difusion de planes de trabajo...”. En ese sentido, el articulo 130 es excluyente

de los planes de trabajo, y en esta parte se habla de planes de trabajo. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Insisto y por eso lo expliqué asi, hay un problema en la légica del propio
Reglamento en Materia Electoral con respecto a prohibir, como lo hace incluso
el EGO, los actos de difusion y de campaia y luego permitir que las personas
tengan propaganda que no hace el Colegio Electoral y tengan colaboradores.
Eso es lo que lo hace extrafio, ese es uno de los graves problemas del
reglamento, que ojala como se comprometieron en junio se revisen.

Lo que creo que todos tenemos que ser explicitos es si se va a habilitar el

articulo 130, o se hace explicito que esta prohibido la difusién de propaganda
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distinta a la del Colegio Electoral. Yo casi les diria que optaria por esa porque
ha sido la mejor forma. éPor qué? Porque es una manera muy facil de
impugnar a las personas o es una manera muy facil de lastimar los procesos,
entonces dejémoslo como un elemento importante a pensarlo.

Le propongo a la Comisidn de Asuntos Legislativos que pensemos una mejor
forma de redactar en positivo lo que queremos normar y que es que los actos
de difusion estén apegados a un criterio democratico justo, que ahora
tenemos y no se olviden Normas de Convivencia y un Protocolo en términos
de violencias politicas y que es importante que tengamos mecanismos de
difusion claros.

Lo digo de verdad porque ha sido uno de los histéricos procesos que permiten
impugnaciones y empanan los procesos. Y entonces les propongo que
pensemos una mejor forma de redaccion en el espiritu de que sea el Colegio
Electoral quien difunda las cosas, quien controle los actos de difusidon y la
propaganda.

Con el articulo 81 seguimos en lo mismo. Voy a leer de nueva cuenta sélo la
redaccion mia para no alargar la discusion.

“Articulo 81. Las personas candidatas presentaran conjuntamente sus
programas de trabajo, con la intencién de que la comunidad universitaria
pueda valorarlos. Durante las presentaciones deberan prevalecer los
principios de imparcialidad, legalidad, libertad de expresidn, igualdad de
oportunidades y condiciones, honestidad, respeto a la diferencia y no
discriminacién, ética, critica, tolerancia, equidad, igualdad, compromiso vy

apoyo mutuo”.
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Basicamente hemos sumado una serie de principios que derivan de los ejes
transversales que tenemos respecto a los derechos humanos y de cuidado de
toda la politica de no discriminacion. Creo que ahi tampoco tenemos muchas

variaciones y creo que podria sumar los elementos.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Nada mas que lo Unico que tenemos que decir es que incluyen siete principios

distintos a los demas ya establecidos.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si, los sumo. Por eso.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Por eso.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Con respecto al articulo 82 que senala:

“Articulo 82. Con fundamento con el articulo 49, fraccién IV, del EGO, Las
personas candidatas estaran impedidos para realizar actos de propaganda vy
proselitismo politico. Los unicos actos de difusidon consistirdn en los
organizados por el Colegio Electoral”.

Y aqui volvemos al punto que yo sefialaba anteriormente, fijense la redaccion
de la Comisidn de Asuntos Legislativos:

“Articulo 82. Las personas candidatas, sus colaboradores y simpatizantes

estardn impedidos para realizar actos de propaganda y proselitismo politico.
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De conformidad con el articulo 49, fraccién IV, del Estatuto General Organico,
los Unicos actos de difusién consistiran en la divulgacion de los programas de
trabajo en los términos de la presente Convocatoria”.

Eso es lo que sefialaba hace un rato con respecto a validar la posibilidad de
que la gente haga su propia propaganda, cuando al mismo tiempo en otro
reglamento y en el propio EGO se explicita que no puede hacerse. Y no
solamente el tema de los candidatos sino la apertura absolutamente difusa
con muy poca certeza juridica con respecto a los colaboradores y los
simpatizantes de los candidatos.

Eso nos deja en una situacidn muy ambigua que satura o podria saturar, y lo
estoy refiriendo porque eso ya paso, nos ha pasado por lo menos en dos
elecciones, en las cuales esto se adjudica como mecanismos de impugnacion.
Entonces evitandonos problemas, por eso propusimos esa forma de redaccion.
Pasemos al siguiente punto, si les parece.

Consejero Moreno, équeria decir algo? Adelante.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Hay una diferencia de fondo y que dice: “Los Unicos actos de difusion
consistiran en la divulgacion de los programas de trabajo en los términos de la
presente convocatoria”. Y la propuesta de la rectora dice: “Los Unicos actos de
difusidn consistiran en los organizados por el Colegio Electoral”. Hay una
diferencia de fondo que no se ha marcado y que es muy amplia. Es lo que

gueria senalar. Gracias.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Siy justamente es qué nos conviene mas en términos de la ambigliedad de una
serie de actos que la convocatoria abre como posibilidad sin regulacidn, y el
cierre y el respeto al EGO que dice que no debe haber. Justamente por eso la
nuestra lo cierra a lo que solamente organiza el Colegio Electoral y prohibe lo
demas. Efectivamente es un disenso fuerte previendo conflictos.

Con respecto al articulo 84 dice:

“Articulo 84. Todas las instancias, areas, unidades de la administracién
universitaria, asi como Consejos de Plantel y Coordinaciones de Plantel,
Colegios y Coordinaciones de Colegio en planteles y sedes universitarias, asi
como la Secretaria Técnica de la Comisién de Organizacion deberan coadyuvar
con el Colegio Electoral para atender diligentemente sus disposiciones vy
solicitudes, lo anterior de conformidad con el articulo 92 del Reglamento en
Materia Electoral.

“El Consejo Universitario, a través de la Coordinacion de Servicios
Administrativos, proveera de alimentos para el desayuno, la comida y la cena
a todos los miembros de los Comités de Casilla y observadores de los
candidatos y las candidatas aspirantes. El propdsito de la presente disposicion
es que el Comité de Casilla cumpla con sus atribuciones de forma continua
durante la jornada de consulta de preferencias”.

Esto es importante porque es un tema logistico y que tiene que ver justamente
con la cantidad de actores que participamos en distintos momentos en la
organizacion de la eleccidn y en vigilar que las cosas se cumplan.

Si bien efectivamente el Colegio Electoral es el que esta a cargo, pues las

personas que participan en él no pueden hacer todas las actividades, con lo
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gue requiere la colaboracién de las distintas instancias, muy destacadamente
en los planteles, y esa es la experiencia de los que operamos la administracion
y en la vida real de como funcionan las cosas, la cantidad de cosas que hay que
hacer para las cosas sucedan, y aclarar simplemente toda la logistica que
institucionalmente tenemos que garantizar en el cuidado de las personas por
ejemplo para que comany les acerquemos eso. Ha pasado innumerables veces
que son los propios compaferos o companeras quienes acercan un sandwich
y agua a la gente que esta en la mesa y que seamos capaces simplemente de
darles acompafiamiento, y que si estan de acuerdo creo ese articulo tampoco
afecta y da claridad al procedimiento.

Sumamos un articulo al cual no le pusimos numero para no cambiar la
numeracion y hacernos a todos mas dificil la lectura, porque si no estariamos
diciendo: “antiguo articulo 85 y actual articulo 86”, y como no esta aprobado,
para qué lo cambiamos, en el que sumamos un elemento importante en
funcidn del marco normativo que la Universidad se ha dado y dice lo siguiente:
“Articulo XX. Todos los actos que se realicen durante el proceso electoral
deberan de observar las disposiciones del Catalogo de Normas de Convivencia
y no deberan implicar la comisidon de ninguna de las conductas establecidas en
los articulos 9 al 13 del Protocolo para la erradicacion de la violencia de género
y articulos 10, 11, 12, 13, 16, 20, 22 y 51 del Catalogo de Normas de
Convivencia”.

Esto es muy importante porque nos da el marco general del cuidado a evitar
espacios de violencia politica y de sefialamientos contra las personas, porque
sabemos que en muchas ocasiones, no en el proceso del 2020, que debo decir

que fue muy tranquilo, pero si en procesos previos electorales hemos tenido
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elementos muy graves de violencia politica y, debo decirlo, particularmente

contra las mujeres.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

En relacion a esta inclusion, en todo caso la Comisidon de Asuntos Legislativos
lo que va a sugerir es que no va ahi porque es un articulo general. Y no seria
nada mas el Catalogo de Normas de Convivencia, pero bueno, pero no va ahi,
o sea, no va en el Capitulo de Actos de Difusion sino iria en el marco del
proceso electoral. Es una nueva inclusién, aqui ya tenemos apuntado que es
una nueva inclusién y en todo caso sugeriremos en donde podria ir de manera

general para el proceso electoral.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Esta bien, yo estoy de acuerdo en que se sume, y no tomé esa precaucion de
sumarlo de manera general e incluso en el llamado y en la exposicién de
motivos de darnos procesos electorales certeros, respetuosos de los derechos
humanos y evitando la violencia, pero me parece que no obvia que
particularmente en el tema de actos de difusion se haga una mencion
especifica a que la propaganda politica y la discusion en torno a estas
situaciones tiene que ser respetuosa de estos procesos. Creo que eso
salvaguarda el cuidado de las personas candidatas y candidatos. Eso es muy

importante.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Perdon que interrumpa la lectura, pero yo tengo una mocion de
procedimiento y una disculpa por la dindmica que hemos estado llevando a
cabo.

Yo considero que este mecanismo que estamos llevando a cabo solamente nos
estd cansando. Entonces propongo que para no volver a regresar a los mismos
puntos, pues vayamos articulo por articulo viendo los disensos y los vayamos
votando.

¢Cual es la finalidad de ir viendo punto por punto, ver la opinién de ambas
partes y después se abren rondas de participacidn punto por punto y después
votamos? ¢ Cuantas sesiones nos vamos a llevar con esto? Es mi propuesta de
procedimiento.

Consejero Portillo, adelante.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

La verdad es que esto ya esta siendo demasiado agotador, y no sélo para el
Consejo Universitario sino inclusive para la misma comunidad universitaria
gue ve gue realmente no avanzamos, que se habla y que se argumenta sobre
cada uno de los articulos y no se llega a nada. Se ponen argumentos en una
direccion y en otra y no llegamos a nada.

Ahora, yo parto de la idea de que tiene coherencia tanto lo que propone la
consejera rectora, que esta en verde, como lo que ha propuesto la Comision
de Asuntos Legislativos, que esta en amarillo. Entonces yo creo que podriamos
eficientar el proceso, es claro que son propuestas distintas, y yo propongo que

se pase a votar lo verde contra lo amarillo y que eso pues ya nos resuelva y
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saquemos la convocatoria justamente el dia de hoy para que esto ya esté
publicado mafana y empecemos el proceso.
Entonces mi propuesta concreta es que ya se vote la parte verde contra la

parte amarilla.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Yo sé que se cansan y es cansado para todos, y supongo que la Comision de
Asuntos Legislativos se tardd mucho trabajando haciendo este ejercicio, y
nosotros también.

El problema de las convocatorias es que tiene muchisimos elementos técnicos
y el Reglamento en Materia Electoral es un reglamento muy complejo. Y no
dejar sueltas estas cosas nos garantiza o no nos garantiza un proceso electoral
tranquilo.

No todos hemos hecho el esfuerzo de sabernos de memoria el Reglamento en
Materia Electoral, ni conocer a profundidad la convocatoria y yo sé que es
cansado. El problema es que en este tema las formas de redaccion y los
conflictos estan en los detalles, y todavia ni siquiera hemos entrado en la
materia del disenso mas fuerte y que estructura toda la interpretacion general
de la convocatoria.

Yo de verdad estoy haciendo un esfuerzo por tratar de leer incluso ya
solamente la redaccién y donde hay una diferencia marcarselas. Supongo que
como legisladores que hacemos el trabajo legislativo se ird apuntando en qué
postura uno esta de acuerdo en cada convocatoria, tienen los dos elementos
subrayados y marcados para después votar. Eso es parte del trabajo y de

ejercicio de atencién.
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Es dificil, pero asi es el trabajo legislativo, es decir, cuando aprobamos los
reglamentos leiamos uno por uno y se discutia, se apuntaban los disensos y
después se votan. Es asi de cansado el trabajo legislativo. Lo que pasa es que
diria yo que casi es la primera vez que estamos trabajando asi, porque no
hemos revisado reglamentos en este Pleno; toda su experiencia no pasa por la
revision de reglamentos y esto es lo mas cercano a la revisidon de un
reglamento que han hecho, entonces pues ni modo.

Yo entiendo la desesperacion, pero no vamos a empezar a votar en el articulo
85 en el que vamos. ¢ Por qué? Porque hay cosas del articulo 85 que tienen que
ver con el articulo 2. De verdad, ese es el problema de la légica de las

convocatorias y supongo que la Comisidon de Asuntos Legislativos lo comparte.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejera Oliva Rios, adelante.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Colegas, no hay manera de votar lo verde contra lo amarillo asi nada mas, no
se puede, entre otras cosas porque para poder publicar la convocatoria se
necesitan otros elementos: necesitamos el calendario, y para eso seguramente
va a haber una discusién, y necesitamos por supuesto la propuesta de punto
de acuerdo.

Estamos haciendo un ejercicio que no es un ejercicio menor. Todo proceso
legislativo toma estos tiempos. Lo hicimos en la convocatoria de vacantes al
CU, lo hicimos en la convocatoria de vacantes al Consejo de Justicia, etcétera.

Es absolutamente un elemento de discusion.
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Entonces yo le pediria al consejero Adrian y al consejero Portillo que
continuemos, tenemos muy poquito tiempo hasta las 6:10 de la tarde para
avanzar lo mas posible. Estamos haciendo un esfuerzo de un lado y del otro, y
después yo les voy a hacer una propuesta al Pleno a ver si ayuda para la sesién
de la préxima semana.

Continuemos, por favor. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Portillo.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

El asunto es que ni siquiera se llega a un acuerdo, dicen: hay disenso aca o no
hay disenso y muchas veces es simplemente de redaccion. Mi pregunta es,
apenas vamos en el articulo 80, son 147 articulos, ¢y cuando vamos a acabar?
Y cuando acabemos, éa qué llegamos? O sea, no llegamos absolutamente a
nada porque entonces ¢cOmo vamos a votar?, porque no esta claro.

Ahora, yo entiendo, y por eso yo digo que se vote en bloque, que la Comisién
de Asuntos Legislativos tiene una propuesta bien fundamentada y esta en la
parte amarilla, y en el mismo sentido entiendo que la consejera rectora esta
haciendo modificaciones bien fundamentadas y estan en verde.

Entonces dandole el beneficio de la duda a las dos propuestas, se puede muy
bien votar la A contra la By resolvemos todo esto y se publica la convocatoria.
Pero a este paso yo no sé si quieran realmente que haya eleccion de rector o
de rectora, o sea, yo no veo a este paso cuando vamos a terminar, cuantas

sesiones llevamos asi. La vez pasada avanzamos hasta el articulo 52 y ahorita
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llevamos 30 articulos todo el dia concentrados en esto, y la comunidad ya

necesita la certeza de tener una convocatoria.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Gilberto Alvide.

GILBERTO ALVIDE ARELLANO (Del Valle-Académico). -

Miren, yo comparto que este es un procedimiento cansado. No sé si alguien
mas, ademas del doctor Portillo, esta con la misma idea, pero por si acaso yo
quisiera poner sobre la mesa que esa simplificacién seria un tanto cuanto
irresponsable, digamos, porque yo no estaria dispuesto a votar a ojos cerrados
simplemente a partir de un color.

Estoy simplificando pues, porque detras de eso estan dos equipos de trabajo
gue hicieron una propuesta muy acuciosa. Hay algunas partes donde
evidentemente es un tema de redaccion, de repeticion o de que es
redundante, y si fuera eso, bueno, pero hay otras partes donde se estan
manifestando diferencias muy importantes en la interpretacion de lo que el
proceso de eleccidn va a ser, y esa parte todavia tenemos que discutirla.

Yo estoy de acuerdo con esto que dice Francisco Portillo, en el sentido de que
se ubica el disenso y ya no pasé nada, y no pasé nada porque lo vamos a
discutir después, eso es lo que yo entiendo, las cosas que son digamos graves
y que pueden cambiar el sentido de cdmo se desarrolla un proceso electoral
dependiendo de qué se decida.

Miren, desafortunadamente yo francamente no veo otra manera, esto es lo

gue hay que hacer y tenemos que hacerlo, no veo otra manera. Y si el
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consejero Portillo insiste, supongo que tendremos que votarlo, pero, y lo digo
claramente, yo me negaria a votar en lo personal asi porque creo que seria
irresponsable. Hay que conocer y estar seguros de lo que estamos decidiendo.

Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Yo les pediria de nueva cuenta que continuaramos. Hay una serie de partes en
las cuales salen muy rapido y estamos advirtiendo problemas de redaccién, y
si hay un acuerdo podriamos incluso tratar de acercarlo y en varios casos
hemos hecho un esfuerzo. Hay cosas que son problemas de redaccion que
simplemente pulen.

Y si no hay sensibilidad, yo incluso estoy dispuesta a retirar puntos. Hay otros
puntos que si me parecen graves no porque me lo parezcan a mi sino porque
la experiencia histdrica asi lo demuestra también, entonces que tomaramos
en cuenta eso y que siguiéramos, o sea, vamos a tratar de hacerlo mas rapido,
creo que hemos hecho un esfuerzo muy grande de sintesis. Y perddn, pero no
podemos cambiar eso.

El articulo 86 no tiene mucho problema e incluso me lo voy a saltar. Hay todo
un tema con respecto a la definicion de qué es la veda electoral en el articulo
85; y en el articulo 86 hay un tema con respecto a la fase de difusiéon y los
tiempos. Esa incluso podemos obviarla.

Fijense, ya nos vamos a saltar los articulos 87, 88, 89, 90, 91, 92 y el 93, para
gue vean que no es una necedad de que todo... y no, hay cosas en las que el
reglamento es muy claro y no hay interpretacién y asi hemos avanzado. Hay

unas cosas en donde nos vamos a trabar. Estamos en el articulo 94.
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En el articulo 94 dice:

“Articulo 94. El Colegio Electoral deberd publicar los padrones electorales
preliminares 5 dias después de que se hayan conformado los érganos
electorales, de conformidad con el articulo 116 del Reglamento en Materia
Electoral . La comunidad universitaria podra interponer el recurso de solicitud
de correccion de padrones electorales de tal fecha a tal fecha”.

Esto tiene que ver con la cantidad de tiempo en las impugnaciones. ¢Cierto?

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

No, no tiene que ver con eso.

Miren, colegas, este articulo 94 que propone la consejera rectora tiene dos
problemas.

El primer problema es que no se puede, o sea, no tenemos por qué abrir la
publicacion de padrones electorales poco después de que se instalen los
organos. Por supuesto que no, porque esta es una eleccion indirecta, entonces
la Unica manera de publicar padrones electorales empieza si hay consulta de
preferencias.

Entonces los padrones en la propuesta de la CAL se van a publicar y se aplica
el recurso de solicitud de correccion de padrones en el momento en que
tenemos consulta de preferencias porque va a haber una terna, porque en
consecuencia va a haber una ubicacion de las preferencias de la comunidad
universitaria para conformar la terna. Ese es un primer momento.

El segundo momento es que en esa légica de que ya tenemos el padrdn
también va a pasar el asunto de que se van a utilizar los padrones para la

consulta reglamentaria.
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¢Aqui cudl es el punto? El punto es que si no hay consulta de preferencias, los
padrones no se tienen por qué publicar empezando el proceso electoral. ¢ Por
qué?, si nisiquiera sabemos cuantos aspirantes va a haber, porque es indirecta
la eleccidn, por lo tanto la consulta de preferencias sélo ese es el escenario
uno cuando hay mas de tres aspirantes.

Ahora bien, respecto de...

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Mocién al orador.

Consejera, a mi me gustaria escuchar cual es el disenso de la consejera rectora,
porque usted esta ya hablando y, discilpeme, pero no he escuchado cudl es el
disenso, entonces me gustaria escuchar de la consejera rectora cual es el
disenso y entonces entraria su participacion. Y si no hay disenso, pues
entonces proseguimos. Yo estaria en esa légica, porque siento que le esta

haciendo la tarea. Gracias.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Aqui el punto es que el disenso no son unas fechas; el disenso es una
incorporacion que venia en la convocatoria del Sexto CU, asi como otros
elementos como hace un rato se mencionaron y que ya no quisimos decir nada
a efecto de avanzar. Son incorporaciones que venian de la convocatoria del
Sexto CU, que son interpretaciones equivocas del Reglamento en Materia
Electoral, y que conste, dije equivocas, no a modo, porque no hacemos
interpretaciones a modo; hacemos interpretaciones y pueden o no ser

adecuadas.
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Aqui el punto es, los padrones electorales no tienen por qué ponerse a la
comunidad universitaria solamente en el caso de que vaya a haber consulta de
preferencias y por lo tanto no se puede aplicar directo este fraseado y de esta
manera, como dice el Reglamento en Materia Electoral y también en la
consulta reglamentaria, que eso también esta previsto en la convocatoria de

la CAL. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Yo lo que decia justamente que la diferencia era con respecto al momento de
la publicacidn, y si usé la palabra “fecha” fue un error. Es el momento de la
publicacidn y justamente tiene que ver con una diferencia otra vez de fondo
con respecto a la concepcion del papel de la comunidad universitaria y de su
capacidad de decidir en este proceso, y eso pasa por la certeza justamente de
guién tiene derecho a participar en la decision.

En este caso efectivamente, y lo dice la consejera, a nosotros nos interesa que
el padron esté claro tempranamente porque el padrdn de las personas que
van a participar en la consulta reglamentaria vinculante tiene que estar claro,
y hay un universo especifico de personas que son las que pueden votar en
funcidn de la representacion de cada sector que ustedes representan.
Efectivamente si hay un problema de fondo. ¢En qué momento se publica ese
padron? Puede ser como dice el reglamento, en funcién de esta interpretacion
primera que es inmediatamente después de que los érganos se configuren se
empieza a trabajar en el padrdn, o ahora entiendo también la interpretacion
de la consulta reglamentada que hace la CAL, que es también, y hay que

decirlo, una interpretacion y una innovacién juridica. En todos los casos
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estamos ante ese tipo de situaciones, pero ya llegaremos a ese punto. Este es
un punto que previene quién participa y qué papel tiene por lo tanto el padrén.
Si la comunidad universitaria no va a participar de la decisidon solamente mas
qgue en la consulta de preferencias, pues efectivamente se confirma la tesis de
lo que habla la consejera Oliva. Si por otra parte la comunidad universitaria
participa del proceso de designacion de rector, el padrén es muy importante

desde un primer momento. Entonces si es un tema.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Si, consejera rectora, pero usted esta diciendo cosas que no dijo la CAL. La
Comisiéon de Asuntos Legislativos con toda claridad esta diciendo que los
padrones electorales se deben publicar en determinado momento, y lo dije en
términos de la consulta reglamentaria, y también se tendrian que publicar
respecto de la consulta de preferencias, que no se va a dar si hay menos de

tres aspirantes o candidatos.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Estamos de acuerdo todos.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Luego entonces, no se trata de si la CAL estd o no estd de acuerdo en que
participe la comunidad universitaria en un proceso que esta claramente
regulado y normado por el articulo 49 del Estatuto General Organico y
regulado por los articulos 62, 63 y 64 del Reglamento en Materia Electoral, que

es la eleccidon de Rectoria.
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Luego entonces, épor qué vamos a publicar padrones electorales en el
momento en que no se deben publicar? Se deben publicar en el momento
justo juridicamente del proceso electoral y el momento justo empieza en la
consulta de preferencias. Y si no hay consulta de preferencias, entonces en la
consulta reglamentaria.

Si si hay consulta de preferencias, se publican en la consulta de preferencias,
pasamos a la consulta de preferencias con el determinado tiempo y luego
pasamos a la consulta reglamentaria. Ese es el punto.

Entonces no tiene nada que ver ni con un disefo politico juridico de no
respetar a la comunidad universitaria o no considerarla, porque si algo tiene la
convocatoria de la CAL es el respeto absoluto del Estatuto General Organico

en la materia y el Reglamento en Materia Electoral.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Estoy de acuerdo. Sélo concedamos ambas que hay una innovacién en la
consulta reglamentada y que en ningun lado del reglamento dice que en la
consulta reglamentada se publica el padrén. Eso es algo que ambas partes
estamos de acuerdo, en la de preferencias, si; en la consulta reglamentada, no,
lo cual me parece un avance ya fantastico. Todos estamos de acuerdo que hay
qgue publicar el padrén porque todos estamos de acuerdo que algo o mucho
tiene que decidir el conjunto de la comunidad con respecto a esta decision,
entonces no es menor. Hay un disenso solamente en el momento en que se
producen los padrones.

Qué bueno que estan de acuerdo también en publicar los padrones en la

reglamentada. Eso a mi me alegra enormemente.
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Bueno, regresemos al articulo 95...

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Un comentario.

El padrdn si se publica en la de preferencias, no tendria que cambiar para la
reglamentaria, o sea, tendria que ser el mismo padrén. Yo no veo por qué
estdn hablando de dos momentos si lo primero que va es la preferencias, en
ese momento se publica el padréon y queda claro, y si no, pues ya se publicara
en algun otro momento. Estamos suponiendo que va a haber mas de tres

participantes, esperemos.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Fijese que en esto casualmente, muy graciosamente y muy afortunadamente,
estamos de acuerdo y esta usted de acuerdo. Yo creo que hay que publicar el
padron desde el principio para una y para la otra. Esa es la diferencia, es la
propuesta de la CAL la que distingue los momentos. Entonces ese tipo de cosas
podemos llegar a acuerdos insospechados.

Vamos al articulo 95 y dice:

“Articulo 95. Los recursos de solicitud de correccion de los padrones
electorales por sector podran realizarse a través de una nota por escrito al
Colegio Electoral, enunciando el error observado e indicando el nombre y
domicilio para recibir notificaciones al promovente, hasta diez dias habiles
anteriores a la jornada, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 151,
152 y 153 del Reglamento en Materia Electoral”.

Completa la forma de redaccidon que habla el reglamento, nada mas.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Justamente ese es parte del error que estd vinculado al articulo 94, y no. Los
padrones electorales en esta eleccidn no se usan para la jornada electoral,
porque la jornada electoral se hace en el Pleno del Consejo Universitario. Sélo
se usan para la consulta de preferencias si hay mas de tres candidatos o
candidatas y se utilizan para la consulta reglamentaria que de por si eso ya
estaba, para sefialarlo. Entonces por supuesto que el contenido del articulo 95
no es aplicable respecto de ese tema de la jornada electoral, para nada porque
es una eleccién indirecta.

Ahora bien, la solicitud de correccién de padrones ya esta prevista en el
articulo 95 de la convocatoria de la CAL, porque en efecto hay regla especifica

de cdmo se hace esa correccion y que incluso puede ser de manera oral.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Justo otra vez, ¢se dan cuenta codmo es un tecnicismo?, pero refleja un tema
de fondo. Otra vez el problema de fondo es la ratificacion del papel de elector
central del Consejo Universitario versus la légica del Consejo Universitario
como representante de la comunidad, y ahi si hay una diferencia porque el
padron electoral si forma parte entonces de la jornada electoral y estamos
llegando al punto nodal de nuestra distancia justamente, que es el papel, y lo
reitero, de la comunidad universitaria en este proceso.

Seguimos con el articulo 98.
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“Articulo 98. Para la consulta de preferencias, el Colegio Electoral solicitara la
impresion de boletas a la Coordinacién de Difusién Cultural...”. Esta es la

version...

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Una mocidn, consejera rectora.

Mire, consejera rectora, el articulo 96 estd en verde, pero tachado, y yo pensé
gue se lo saltd porque estaba tachado, pero el articulo 98 también esta

tachado y en chiquito, entonces no sé cual es...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Eso tuvo que ver con las correcciones de la Ultima edicidon que teniamos...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Muy bien. Entonces esos no serian...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Entonces por eso lo estoy tratando de leer y simplemente marcando los
articulos 96 y el 98, a pesar de que estén chicos. Si lo agrandan, no tengo yo
ahorita la capacidad de agrandarlo y no lo voy a hacer porque tengo otra notas
gue son mis propias notas, entonces estoy trabajando con mis notas y con lo
gue ustedes tienen para tratar incluso de determinar cudles son los disensos

de fondo.
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En el articulo 98 lo que tenemos es una diferencia con respecto a la emisidon
de boletas y la leyenda que debe tener. El articulo 96 ya lo lei, obviémoslo.

Vamos al articulo 98.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Aunque esté rayado.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Aqui hay una cosa muy menor que tiene que ver con cosas de la experiencia.
En la propuesta que se establece dice que a través del taller de impresion se
van a hacer las boletas. La verdad es que el taller de impresion puede hacerlo
y a veces no puede hacerlo dependiendo de la carga de trabajo que tenga, y
muchas veces por la premura incluso de las elecciones se imprimen en otro
lado y se paga laimpresidn, entonces no amarrar en la convocatoria a que haya
una ldgica en el taller de impresion.

Esa era una primera cuestién con respecto al articulo 98. A veces no estamos
en condiciones de hacerlo. Y se marca ademas el tema de los articulos

establecidos ahi y es simplemente una légica digamos practica.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Consejera rectora, lo que pasa es que la propuesta que nosotros tenemos no
es la que usted tiene en este caso. En la propuesta que nosotros tenemos dice:
Propuesta de redaccidon subrayado en el articulo 98 y esta todo subrayado

aqui. Y no dice lo mismo de lo que dice la rectora, porque la rectora dice que
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no hay que amarrar al taller de impresion la impresion de las boletas, pero eso

no es lo que dice esta redaccion.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Es que no hay disenso y con eso nos han estado entreteniendo todo el tiempo

en lo que se ha venido diciendo...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Disculpe, no lo estamos entreteniendo...

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Bueno, es que yo no veo el disenso. Usted dice que trae otras notas y que

deberian de estar aqui...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

éPor qué? Porque son mis notas, porque yo les dije que deberia de preparar...

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

éPero entonces no las va a compartir para que...?

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No, porque son mis notas personales.
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FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Bueno, épero eso es lo que estd proponiendo cambiar? Es que yo no puedo

adivinar sus notas personales.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Consejera rectora, entendiendo lo que esta diciendo el consejero Portillo, lo
gue podriamos poner es que usted va a proponer una redaccion como la dijo,

supongo yo.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Simplemente era quitar lo del taller de redaccion si estaba en verde, y ese es
el tipo de detalles que les dije que no habiamos terminado. Y les dije desde el
principio: hay cosas en el texto que no tuvieron una revision final. Suficiente
trabajo hay en haber adecuado todo un ejercicio de convocatoria a un texto y
no para el entretenimiento del Pleno sino para su informacion, por cierto, y
qgue tiene que ver fundamentalmente con eso, o sea, con los tiempos de la
emision de las boletas y no tiene mucho mas, la cuidamos y se la hacemos
llegar a la CAL para que la revise.

De igual forma estamos en el articulo 99, que otra vez vuelve a estar en chico
y que tiene una redaccion que tiene que ver con algunos ajustes al texto, pero
no compromete mucho la situacién. {Qué suma? El tema de distinguir los
sectores, o sea, el procedimiento del conteo se los puedo hacer llegar y lo
hacemos en mas grande.

Obviemos también si quieren el articulo 99 y vamos al articulo 100, el articulo

101 no tiene mayor observacién hasta el articulo 102.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Espéreme, rectora. Entonces para el articulo 99 nos va a hacer llegar una

redaccion.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Exacto, para que quedemos muy claritos y es un tema basicamente de

procedimiento, no tiene mayor ciencia. Muy bien.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Con respecto al articulo 102, procedimiento de la consulta de preferencias.
Aqui si tenemos una diferencia un poquito mas fuerte y que tiene que ver con
algo que ya habia mencionado.

En la propuesta de la CAL dice:

“Articulo 102. En caso de ser procedente, la consulta de preferencias se
realizara en tal fecha, y el Colegio Electoral publicara los resultados de la
consulta de preferencias en tal fecha”.

La propuesta que hago dice:

“Articulo 102. La jornada de consulta de preferencias se realizard a mas tardar
en tal fecha; el Colegio Electoral publicara los resultados de la consulta de
preferencias en tal fecha, siempre y cuando no se interpongan recursos de

revision respecto de la jornada de consulta de preferencias”.
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Y aqui tenemos un asunto con respecto a si la consulta de preferencias es
materia de impugnaciéon o no. La CAL tiene una postura y dice que no; yo tengo
una posturay digo que si. ¢ Por qué? Porque la experiencia histdrica demuestra
que es justo en los procesos electorales en casilla donde hay problemas a
veces; y donde si alguien ocurre, porque ese es en buena medida el sentido
general del Reglamento en Materia Electoral que pasa con la votacién en
urnas, e incluso hay un largo listado de las cosas que no se deben hacer en las
votaciones en casilla y que son materia de impugnacion.

Sin embargo, al tratarse como un elemento externo al proceso de eleccion,
son no materia de impugnacién, y me parece que para bien de todos
deberiamos resguardar los derechos de las personas en la materia, porque
para eso tenemos dos ambitos: tanto el Colegio Electoral como el Comité de
Impugnaciones que pueden resolver estos asuntos sin tensar la vida

comunitaria.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Respecto a esto, la Comision de Asuntos Legislativos no es que no esté de
acuerdo; la Comisidon de Asuntos Legislativos lo que no quiere es violar el
Reglamento en Materia Electoral. Incorporar como lo hizo en su momento el
Sexto Consejo Universitario un recurso especifico para la consulta de
preferencias es violar el Reglamento en Materia Electoral.

Por ello lo que la Comisidn de Asuntos Legislativos asume y esta redactado en
la convocatoria es que la consulta de preferencias, de darse, se impugnara en
el marco de los recursos de revision. Es a través del recurso de revision, no en

una etapa en especifico sino en el marco de los recursos de revision...
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

¢En qué momento? ¢Seria en el recurso de revision?

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Exactamente en los momentos en que dice el Reglamento en Materia

Electoral. ¢Qué dice el Reglamento en Materia Electoral?

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Posterior a la eleccion.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

éMe deja continuar?

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No, nada mas le pregunto.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Por eso, pero déjeme terminar, yo no la estoy interrumpiendo.

El Reglamento en Materia Electoral parte de los medios de impugnacion
digamos sélidos o muy fuertes, e incluso pone reglas en la materia. Los medios
de impugnacidn que tienen que ver con la jornada electoral hacia atrds, es
decir, veda electoral y en este caso va a ser consulta de preferencias y también
probablemente consulta reglamentaria. Y el Reglamento en Materia Electoral

dice: “con recursos posteriores”.
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Entonces no, rectora. Nosotros los metimos en los actos previos que son actos
de difusion, veda electoral y jornada de eleccién o jornada electoral, que es
indirecta. Ahi esta el asunto de la consulta de preferencias obvio. ¢Por qué?
Pues porque se da en esos tiempos. Entonces los recursos posteriores a la
jornada electoral, como lo dice el Reglamento en Materia Electoral, son otros,
y entonces respecto de esos otros pues obviamente se establecen los recursos
pertinentes. Eso lo dice claramente el Reglamento en Materia Electoral.

Entonces la Comision de Asuntos Legislativos no esta diciendo que no sea
materia de recursamiento la consulta de preferencias. Lo que esta diciendo es
gue no se diga como lo hizo el Sexto CU, porque si lo dice como lo dijo el Sexto
CU se esta violando el Reglamento en Materia Electoral. Eso es lo Unico.

Ese es el disenso, claro que hay un disenso, pero no es porque la Comisiéon de
Asuntos Legislativos no considere que no sea un acto recursable, sino que va

en el marco del resto de los actos recursables en ese momento.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Entiendo perfectamente el argumento. Ahi hay un disenso de interpretacion
del propio reglamento, porque los actos que suceden en el proceso normal de
votar en una casilla estan y son basicamente el espiritu del Reglamento en
Materia Electoral en todo su conjunto.

El tema es, équé simil le damos a ambas consultas a la comunidad
universitaria? El lugar de jornada electoral, que en el reglamento se habla de
otra manera, es decir, cuando vas y votas en una casilla y alguien te da un algo
o se lleva la urna, todas esas cosas que pueden pasar en una casilla y que cuida

el reglamento, si hacemos un simil o no.
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Es una interpretacion efectivamente. La convocatoria con la que me eligieron
a mi hizo un simil para cuidar ese proceso abierto de elecciéon en casilla con el
espiritu del reglamento. Es un diferendo de interpretacion. Lleguemos
posteriormente a un acuerdo o votemos, pero si es un diferendo porque ve de
manera distinta y les da un peso distinto a esas dos jornadas de eleccion en
urna.

Seguimos...

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -
Que no es una eleccion, o sea, la consulta de preferencias no es una eleccién;

es una conformacion de terna.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Entiendo el papel que cumple en el proceso de eleccion general de rector. El
tema es, el simil del riesgo y de los cuidados que como drgano de gobierno,
pero ademas finalmente lo van a aprobar ustedes, es su responsabilidad
politica. Yo simplemente estoy advirtiendo, los riesgos que se tienen con
respecto al papel de la votacién en urna hay un simil con las votaciones de
eleccion de las cuales habla el reglamento.

La gente va a ir a votar en una casilla y cuando uno va a votar en una casilla,
équé cosas estan prohibidas y qué cosas deberian impugnarse? Eso es lo que
hace un simil a eso, a pesar de que juega un papel distinto porque sdlo se estd
votando por la terna.

Ojo. Notese que el Reglamento en Materia Electoral, el EGO y todas las

instancias consideran que cuando hay duda del Consejo Universitario con
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respecto a quien elegir, le pregunta a la gente de manera directa, y eso hace y
es muy claro, no es una comision del CU quien conforma la terna en sus
deliberaciones y después la presenta, no, la gente vota en urna, entonces ahi
hay también una tradicién democratica de nuestra Universidad por la que hay
que velar y eso forma parte de nuestros disensos.

Vamos al procedimiento de consulta de preferencias, estamos en la seccidon
tercera, articulo 102. jAh! Esa ya la dijimos y ahi tenemos un disenso fuerte.
En el articulo 103 no tenemos ningun problema.

El articulo 104, voy a leer sélo el mio para o alargarlo porque es basicamente
largo y sefialaré cudl es fundamentalmente la diferencia y tendria que ver con
incorporar el numero de boletas que hacemos.

Ha habido una larga tradicional muy desafortunada de nuestra Universidad de
baja participacion, con lo cual es extraordinariamente dificil que se usen todas
las boletas electorales, y entonces tenemos que fijar un término juicioso de
qué porcentaje de boletas vamos a imprimir, porque no solamente por el
desperdicio de papel, sino porque a la cantidad de boletas no usadas supone
trabajo para los comités de casulla, uno, que tienen que foliarlas; dos, que
tienen después que cancelarlas y contarlas y que cuadren con el conjunto de
las otras votaciones.

Entonces lo que hicimos es una propuesta muy concreta de imprimir por lo
menos el 40 por ciento de los padrones registrados. De ahi también la
importancia de hacer claramente el padrén. ¢Por qué? Porque el padrén nos
da un horizonte de cuanta cantidad de gente tenemos y qué cantidad de
personas van a votar, por eso también lo hicimos de manera primaria.

Entonces esa es una diferencia que tiene que ver con un tema practico otra
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vez de impresiones, una sugerencia, es una propuesta y ya veremos si la CAL

la asume.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Nada mas algo que la Comision de Asuntos Legislativos ubica con toda claridad.
En efecto, el 40 por ciento es una incorporacién y en efecto tendremos que
revisar.

Lo demas es nada mas la redaccion del Sexto CU que la CAL organizé en nuestra
opinién de forma mas adecuada, es la uUnica diferencia. La propuesta de la
consejera rectora es mantener la redaccion del Sexto CU, no digo nada de la
inclusion del 40 por ciento, esa es otra cosa. Y nada mas esa seria la Unica

consideracion respecto de eso. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Basicamente es eso y por eso solamente seialé la cuestion.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Yo tengo una observacion sobre el fondo de la diferencia entre las dos
propuestas y que es el 40 por ciento.

Yo me pregunto si hay elementos para definir ese 40 por ciento porque me
qgueda claro, por ejemplo, que en el sector académico hay mas participacion,
igual en el administrativo, entonces probablemente ahi el 40 por ciento en una
eleccién copiosa pues podria no ser suficiente. Lo dejo ahi como un

planteamiento para que evalten lo del 40 por ciento.
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Y me queda claro que, por ejemplo, en la participacion del sector estudiantil,
ahi por la misma dinamica de este sector y el hecho de que luego tenemos
muchos inscritos que realmente no vienen o los problemas que ya conocemos
en Registro Escolar, ahi el 40 por ciento pues si pareceria mucho mas que
suficiente. Entonces que se analice ese tema de qué tan adecuado es poner

ese limite.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Continuamos. Con respecto al articulo 108, fijense cobmo nos saltamos también
un montoén, y dice la propuesta de la CAL:

“Articulo 108. Durante la consulta de preferencias por plantel o sede las
personas candidatas no deberan estar presentes en los espacios inmediatos
en los que hayan sido instaladas las casillas”.

La propuesta de redaccidon que presentamos dice:

“Articulo 108. Queda prohibido a cualquier persona, realizar actos de difusion
o proselitismo politico a favor o en contra de cualquiera de los candidatos o
candidatas aspirantes durante la jornada de consulta de preferencias.
Asimismo, durante la consulta de preferencias por plantel o sede, las personas
candidatas no deberan estar presentes en los espacios inmediatos en los que
hayan sido instaladas las casillas”.

Es decir, amplia la garantia de no hacer proselitismo al lado de las casillas y el
dia de la jornada de preferencias para el conjunto de la comunidad

universitaria, no solamente para las personas candidatas.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
El contenido de la propuesta del articulo 108 esta previsto en el articulo 107

de la convocatoria de la CAL. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No. El articulo 107 habla de la propaganda, que por cierto eso esta mucho
mejor, y por eso no lo observamos, que sea responsabilidad del Comité de
Casilla retirar la propaganda pegada. Estamos hablando de gente que se para

en la casilla a decir: “No voten por tal”, es otra cosa.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Tiene que ver con su reflexidon, consejera rectora. Lo que usted esta diciendo
o lo que dijo al final de su reflexion esta en el articulo 107 de la convocatoria.
Y en efecto, también mete ahi una serie de cuestiones respecto de actos de
difusién o proselitismo. Hay que recordar con toda claridad que el Reglamento
en Materia Electoral no habla de proselitismo, habla de actos de difusion vy el

EGO es el que habla de proselitismo en el articulo 49.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Exactamente. Por eso lo estamos integrando y por eso nuestra propuesta

habla de las dos: de actos de difusidn o proselitismo, de cualquiera de...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Si...
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

éMe permite terminar?

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Claro. Si, si, si.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Es decir, que quede prohibido el dia de la jornada electoral hacer cualquiera
de las dos instancias. Y le reitero, el articulo 107 dice otra cosa. Dice que previo
a la apertura de la casilla el Comité de Casilla verificara que en las
inmediaciones de la casilla no exista propaganda en favor de cualquier
candidata y que si la hay la quite. Punto. Eso es otra cosa.

Lo que estamos hablando es que miembros de la comunidad universitaria o
cualquier persona haga actos de difusidon o proselitismo el dia de la jornada,
creo que no quita nada y estamos ante un caso clasico en el cual, digamos,
podrian conceder que simplemente garantiza mejor los derechos de las
personas y nos da certidumbre a todos. Ahora, si no, de cualquier manera

mantendré mi disenso, pero podriamos ir concediendo cosas.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Lo que sucede es que el articulo 107 al tener propaganda y yo no la retiro, de
cuando se realiza el ejercicio de la consulta de preferencias, pues estoy
haciendo propaganda porque esta ahi puesto y por eso esta vinculada.
Entonces seguiremos, digamos, discutiendo y en lo que sigue éno?, consejera

rectora, por favor. Gracias.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si. Consideramos que eran cosas distintas.

Sobre los articulos 109 y 110 no hay observaciones.

“Articulo 111. Terminada la consulta de preferencias, el Comité de Casilla
llevara a cabo el escrutinio de boletas de manera publica, en el lugar donde se
haya instalado la casilla. El Secretario/a del Comité de Casilla levantara el acta
de cierre de casilla haciendo constar los hechos, la hora de cierre y cualquier
incidencia”.

La propuesta es:

“Terminada la consulta de preferencias, el Comité de Casilla llevara a cabo el
escrutinio de boletas de manera publica, en el lugar donde se haya instalado
la casilla. El Secretario/a del Comité de Casilla levantara el acta de cierre de
casilla haciendo constar: Hora de apertura y de cierre de las votaciones en la
casilla respectiva, miembros del Comité de Casilla presentes en el momento
de la apertura y cierre de la misma, total de votos para cada uno de los
candidatos o formulas, total de votos en blanco, total de votos validos, total,
de votos nulos, total de sufragios emitidos asi como incidencias presentadas
en la jornada electoral, lo anterior de conformidad con el articulo 96 del

III

Reglamento en Materia Electoral”, que corresponden a trabajos y acciones
qgue hace los comités de casillas después de una jornada electoral.

Sé que una de las observaciones sea, que me van a decir que la consulta de
preferencias no es una jornada electoral, y que tal vez el Comité de Casilla es

eso, pero abona a la transparencia de cuales son los resultados de la urna,
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como se abrieron, cuantas boletas hubo, cudnta gente votd y que se haga

como se hace en toda eleccién en urna con esas garantias.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Si. Continuemos.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

éNo hay observaciones? No. Muy bien. Pasamos al articulo 115 entonces.
“Articulo 115. De conformidad con el articulo 95, fraccion XV, del Reglamento
en Materia Electoral, el Secretario/a del Comité de Casilla integrara un
paquete de consulta de preferencias con toda la documentacién usada y
generada durante la consulta de preferencias. Los paquetes se llevaran a la
Oficina del Consejo Universitario en donde se dara cita el Colegio Electoral para
su debido resguardo el mismo dia de celebracién de la consulta de
preferencias, solo por causa de fuerza mayor o caso fortuito debidamente
probados, un Comité de Casilla podra entregar el paquete electoral al dia
natural siguiente”.

Aqui dice: “Cada Comité de Casilla, terminados sus trabajos, debera llevar el
paquete resultado de la jornada electoral al lugar determinado por el Colegio
Electoral, a fin de que sean recibidos por el Secretario Técnico del Colegio
Electoral y demas integrantes que previamente designe...”.

Aqui es otra vez de nueva cuenta, simplemente la variacién con respecto a si
es en la Oficina del CU o en algun otro lugar. En algunos momentos han sido
lugares mas amplios donde se concentran las personas que en la pequefia

Oficina que tenemos del CU, pero digamos que tiene que ver con velar la
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autonomia del Colegio Electoral. Otra vez es una observacion de forma que

transmite la idea de que el drgano electoral es auténomo al CU.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Realmente aqui el punto fundamental que propone la consejera rectora es que
elimina el asunto de los elementos del contenido de los resultados de la
consulta de preferencias, que no es una jornada electoral, que solamente es
para conformar una terna, por lo tanto la mencion de “jornada electoral” es
equivoca.

Y también no se hace esta puntualidad respecto a los casos de fuerza mayor o
fortuitos y que serian las Unicas razones por las cuales los paquetes de las
consultas de preferencias, justo para salvaguardar los mecanismos realizados
y de los que se ha hablado en todo este dia de hoy, pues tendrian que estar
suficientemente protegidos.

La propuesta de la CAL senala esto ante la imposibilidad total de que esos
paquetes de consultas de preferencias no lleguen a su destino como debe ser.
Y por otro lado, evidentemente el problema que no se puede hablar de jornada

electoral, porque la jornada electoral es en otro momento.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Como pueden ver, ahi hay un elemento de fondo con respecto al simil en
términos de garantias. Entendemos perfectamente que la jornada electoral, y
de hecho creemos que debe haber una especie de vocabulario en el cual todos
podamos identificar, hicimos todo un ejercicio de acercamiento a la forma de

hablar y de redactar de la CAL para poder interpretarlo en las multiples formas
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en el que el Reglamento en Materia Electoral se habla de esa jornada, que
guede como muy claro, porque eso es definitivo en términos de las reglas que
marca el Reglamento en Materia Electoral, pero bueno, esa es una diferencia
que tenemos.

Articulo 116, voy a leer la forma de redaccién que se propone:

“Articulo 116. El Secretario Técnico del Colegio Electoral levantara un acta en
la que ird relacionando la fecha, hora y circunstancias en que cada Comité de
Casilla haga entrega del paquete de la jornada de consulta de preferencias bajo
su responsabilidad. El formato de acta de recepciéon de documentos
electorales sera proporcionado por la Comision de Organizacion del Consejo
Universitario con la suficiente anticipacién para su probable modificacion por
parte del Colegio Electoral.

“Cuando haya terminado la entrega de un paquete, el Secretario Técnico del
Colegio Electoral separara del paquete las actas de apertura de casilla, cierre
de casilla, escrutinio asi como el acta de hechos e incidencias; las escaneard y
las publicara en la pagina oficial de la UACM.

“Una vez recibida la totalidad de los paquetes, el Secretario Técnico del Colegio
Electoral declarara en esa acta de recepcidn de documentos electorales que
ha concluido la jornada de consulta de preferencias y publicara la citada acta
en la pagina oficial de la UACM, senalando que inicia el plazo para la
interposicion de medios de impugnacion correspondientes de conformidad
con el Reglamento en Materia Electoral”.

Ya todos podemos prever donde va a estar el disenso entre ambas propuestas,
justamente en la materia del simil de ser una jornada electoral y si si es materia

0 no es materia de impugnaciones. éQuiere comentar algo, consejera Oliva?
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
No. Justamente lo que dice el articulo 116 de la convocatoria de la CAL esta
referido a otros articulos que previamente ya se hicieron referencia por su

parte y entonces continuemos con el articulo 117, por favor.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Con respecto al articulo 117, que también parece chico, en realidad e incluso
en términos de lo de fondo que podria ser la férmula con la cual se hacen, para
qgue vean que el problema no era un problema matematico, estamos de
acuerdo en la formula de representacion de las cosas y que deriva de la
conformacion del érgano, no deriva de una decision politica de nadie,
entonces, por supuesto que ahi no hay ningun problema.

Y también ha sido una tradicion hacerlo de esa forma, tampoco hay ninguna

innovacion al respeto, lo hemos hecho sistematicamente asi.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Lo que sucede y aqui si habia una sugerencia o una propuesta de redaccion
gue después aparece aqui tachada. Aqui nada mas es muy importante senalar
que la convocatoria aprobada por el Sexto CU contiene un error serio con
relacion a que no tenia férmula justamente, es decir que se copia el contenido
del Estatuto General Organico respecto de Coordinaciones de Colegio y lo que
se hace es que se dejo asi. Entonces asi se hizo la consulta de preferencias en

el Sexto Consejo Universitario...

226



DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No hubo consulta de preferencias.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Asi se hizo. Perddn, desde el Quinto CU...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
No hubo.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

...asi se hizo la consulta de preferencias y se hizo mal.

Por eso es muy importante, porque no es que no estemos de acuerdo, claro
gue esta el contenido 45 por ciento, 45 por ciento y 10 por ciento, eso esta en
el EGO, pero ese no es el punto. El punto es, y creo que es fundamental decirlo,
el punto es el procedimiento que formula la Comisidn de Asuntos Legislativos

qgue en efecto garantiza el 45, 45 y 10. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si. Y que es una larga tradicion, porque asi se hace en todas las otras elecciones
y es una simple regla de tres, o sea, no tiene mas que eso. Digamos, estamos
de acuerdo, asi lo hemos hecho siempre, no hay nada que discutir ni ninguna
innovacion. Y por cierto, en la eleccion del 20 no hubo consulta de

preferencias, entonces...
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Por eso dije en el Quinto CU, porque esta convocatoria viene del Quinto CU
también, de hecho, la jalan directamente del Quinto CU.

Ahora, ojo, ¢éeh? Eso nos enteramos con posterioridad, porque
desafortunadamente eso no esta claro, lo buscamos en la CAL, porque también
hacemos arqueologia documental juridica, lo buscamos también vy
afortunadamente logramos después ubicar el origen gracias a la amable
participacion de una integrante de la Comisién de Asuntos Legislativos del
Sexto Consejo Universitario que nos confirmdé que utilizaron la misma

convocatoria.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si, y creo que esta muy bien trabajar de manera colegiada de ese modo.
Seguimos. El articulo 118 es muy importante para los que van tomando notas,
hay muchos que son de redaccién y los podemos arreglar.

El articulo 118 es muy importante y dice en la propuesta de la CAL:

“Articulo 118. No se podran interponer recursos de revision contra la consulta
de preferencias, de conformidad con los articulos 130 a 133 de la presente
Convocatoria que norman ese medio de impugnacion”.

La propuesta que yo hago dice:

“Articulo 118. La consulta de preferencias corresponde a la etapa electoral
denominada en el Reglamento en Materia Electoral como jornada electoral,
por lo que los recursos de revisidon se deberan interponer contra dicha fase del

proceso (jornada electoral) y de conformidad con los articulos 130 a 133 de la
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presente Convocatoria que norman ese medio de impugnacién”, es decir,
llegamos al punto nodal donde justamente se hace la diferencia.

Si la consulta de preferencias es como una jornada en urna, asi la llama el
Reglamento en Materia Electoral, y entonces puede haber conductas que no
son adecuadas en ese tipo de situaciones y si esas conductas merecen o no
tener recursos, ya ni siquiera de impugnacion, aqui ya ni siquiera hay recursos
de revision.

Entonces si nos parece un disenso fuerte. ¢ Por qué? Porque en la consulta de
preferencias estamos ni mas ni menos decidiendo una ternay es el espacio de

definicidn activa de la comunidad universitaria.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Primero la consulta de preferencias no es una jornada electoral, la consulta de
preferencias no se menciona como jornada electoral en el Reglamento en
Materia Electoral. El Reglamento en Materia Electoral en el articulo 65 dice:
“El Colegio Electoral presentara al Consejo las propuestas de aspirantes
registrados, en caso de que sean menos de tres, o definird una terna con base
en la consulta de preferencias que lleve a efecto”.

Entonces continuemos. En efecto, ya expliqué hace un rato la base que la
Comisién de Asuntos Legislativos tiene para que sea en el marco de los medios
de impugnacién ya previamente establecidos, es decir, que no puedan ejercer

un recurso. Gracias.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Pero no solamente en este caso y le pido en todo caso que nos lo aclare. Usted
habia dicho que no habia recursos de impugnacién, pero que habia recursos
de revision, y ahora en este articulo dice que no hay recursos de revisidon. No

hay.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No, no dije eso. Dije que como tal, como si fuera un pedazo de, no es parte de
un proceso. Eso es lo que dije. Y medios de impugnacion es el término general,
y “recurso” en especifico, el nombre que se obtiene es un medio de

impugnacion también, pero lo discutiremos.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Por supuesto, este es uno de los grandes temas porque justamente hace de la
eleccién en urna un elemento en el cual se dan garantias o no, y yo creo que

debe tenerlas.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Las tiene.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Entonces si es una diferencia sustantiva el articulo 118.

Por cierto y solamente como una adecuacién, cuando empezamos esta
discusidon en una de las multiples sesiones que hemos tenido aqui en Casa

Libertad y que discutimos este punto y que retiramos de manera conjunta el
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Reglamento en Materia Electoral, justamente dijimos que una de las
discusiones en funcién del reconocimiento de las garantias que el propio
Reglamento en Materia Electoral tiene y de la capacidad que este Pleno tiene
de normar un proceso juridico como es la convocatoria, diriamos que la
explicacidn textual y argumentativa de: “Es que eso no dice el Reglamento”
tenia que salir, porque en buena medida estas aclaraciones que derivan de un
Reglamento en Materia Electoral hecho muchos afos después del EGO,
justamente para normar las elecciones en urnas que metieron en esta
Universidad en un grave conflicto politico, tenian la razon de cuidar eso.

Yo quisiera hacer un llamado de nueva cuenta a que ojald pudiéramos retomar
ese espiritu de cuidado a las jornadas de votacidn en urna que merecen ser
cuidadas y salvaguardadas, pero en fin.

Seguimos en la seccidn cuarta: Presentacidon de terna de candidatos ante el
Consejo Universitario.

Pongo la propuesta de redaccién de manera directa. Aqui hay dos formas de
redactar absolutamente distintas entre una y otra y es una diferencia fuerte.
Aqui entramos al ambito de las diferencias fuertes a partir de ahora, creo. Leo
la propuesta de |la CAL:

“Articulo 119. Una vez que se cumpla lo dispuesto por los articulos 87 y 88,
fraccion 1, de la presente Convocatoria y en observancia al articulo 64 del
Reglamento en Materia Electoral y 49, fraccion V, del Estatuto General
Organico, el Colegio Electoral presentara al maximo érgano de gobierno la

terna de candidaturas para lo cual seguira las siguientes reglas:
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IlI

. Enviara la terna de candidaturas al Consejo Universitario, a través de la
Comisién de Organizacidén, con la siguiente documentacidn adjunta: a)
expediente por candidato/a; y b) programa de trabajo por candidato/a”.

Eso es curioso porque en el otro Reglamento ya habian dicho que ya la tenian,
pero bueno.

“IIl. Sélo en el caso del supuesto previsto en el articulo 88, fraccion Il, de la
presente Convocatoria entregard un informe pormenorizado del proceso de
consulta de preferencias;

“Ill. Emitird un comunicado dirigido a la comunidad universitaria, a fin de
informar la terna de candidaturas enviada al Consejo Universitario; y

“IV. Presentar la terna de candidaturas en la sesién extraordinaria del Pleno
del Consejo Universitario.

“La Comisidon de Organizacion del Consejo Universitario garantizara que la
documentacion enviada por el Colegio Electoral sea de conocimiento
inmediato de los y las consejeras y representantes administrativos”.
Propuesta de redaccion que hago:

“Articulo 119. En cumplimiento del articulo 49, fraccion V, del Estatuto General
Organico y de los articulos aplicables del Reglamento en Materia Electoral, asi
como segun lo dispuesto por los articulos 73 al 84 y 85 a 99 de la presente
convocatoria, el Colegio Electoral entregard la terna de candidatos a la
Rectoria al Consejo Universitario en tal fecha, siempre y cuando no se
presenten recursos de revision a la jornada de consulta de preferencias”.
éPor qué? Porque en un lado no se garantiza este recurso y en este lado, si.
“De ser el caso se atendera a lo dispuesto por esta convocatoria y el

Reglamento en Materia Electoral; esto, a partir del dia siguiente de la Jornada
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de consulta de preferencias, los promoventes tendran dos dias habiles para
presentar el recurso de revision, contados a partir del dia siguiente de la
realizacion de la consulta de preferencias. El Comité de Impugnaciones tendrd
tres dias para resolver el recurso, contados a partir de la fecha de recepcion”.
Es decir, si en un plantel se roban dos casillas, ¢ hay o no materia paraimpugnar
eso? ¢0 nos esperamos hasta cuando? En este caso se da la garantia de que se
haga de manera inmediata y que pase a las instancias conducentes.

“En el caso que no se presenten recursos de revision, el Colegio Electoral
entregard la terna de candidatos y/o candidatas a la Rectoria al Consejo
Universitario a mas tardar tal fecha. El Colegio Electoral organizard a mas
tardar, tal fecha, la consulta de preferencias vinculante para que la Comisién
de Organizacion convoque a la Sesidon Extraordinaria para la eleccion y
designacion de la persona titular de la Rectoria para el periodo tal, a mas
tardar, tal fecha. El Colegio Electoral enviara los resultados de la consulta de
preferencias vinculante a la Comisién de Organizacion para su difusidon entre
los integrantes del Consejo Universitario, ademas de hacerla publica en el
micrositio del Consejo en la pagina de la Universidad y todos los medios de
difusion con que cuenta la institucion”.

Entonces otra vez de nueva cuenta estamos ante una diferencia sustantiva con
respecto al mecanismo de impugnacion y las garantias procesuales de las

personas.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Ademas de lo que ya se sefiald, y que no voy a reiterar el asunto de los medios

de impugnacion, el problema del fraseado del articulo 119 de la propuesta de
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la consejera rectora es que sostiene algo que se supone que ya estaba
avanzado y es que la consulta de preferencias no es vinculante, porque la
consulta de preferencias es para formar una terna.

Y en Casa Libertad, aqui cuando empezamos a discutir, porque sdélo lo hemos
discutido en un momento... No es cierto, en dos momentos hemos discutido
todo este punto, se dijo y lo dijo la propia consejera rectora, “estamos
hablando de un problema de nomenclatura”, dijo la consejera rectora, y lo que
yo entiendo por consulta de preferencias vinculantes lo que ustedes entienden
por consulta reglamentaria.

Entonces lo cierto es que en este articulo 119 no estamos hablando de otra
cosa mas que de consulta de preferencias y la consulta de preferencias es

exclusivamente para formar terna. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Le asiste toda la razén. Efectivamente ahi hay un fraseo que se nos fue en
funcidn de acercamos a eso totalmente. Después de eso tiene que haber una
entrega para la organizacién de la consulta reglamentaria vinculante, tiene
usted toda la razon, ahi se nos fue y ofrezco una disculpa, pero no, porque es
un trabajo que no estaba terminado y por eso no lo habiamos mandado
formalmente.

Entonces seguimos en el Capitulo 7:” Consulta reglamentaria de los consejeros
y consejeras universitarias a los sectores que representan. Seccién unica.
Procedimiento de la consulta reglamentaria”. Y aqui entramos a la materia que
nos distingue.

El articulo 121 de la CAL dice:
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“Articulo 121. El maximo dérgano de gobierno tiene el compromiso de disefar
mecanismos de discusién amplia en la comunidad universitaria en los que se
expresen de forma plural las corrientes de opinién en favor de la amplia
participacion comunitaria, la libertad de expresidn y el debate plural y critico”.
La propuesta que hacemos dice:

“Articulo 121. El maximo dérgano de gobierno tiene el compromiso de disefar
mecanismos de discusidon amplia en la comunidad universitaria, en los que se
expresen de forma plural las corrientes de opinion en favor de la amplia
participacion comunitaria, la libertad de expresion y el debate plural y critico.
Considerando lo expresado en el articulo 134 del Reglamento en Materia
Electoral, el Séptimo Consejo Universitario propone la consulta reglamentaria
para la eleccion de la persona titular de la Rectoria, misma que definira el
sentido del voto de todas las consejeras universitarias y consejeros
universitarios”.

Voy a leer el articulo 134 del Reglamento en Materia Electoral, si me lo
permite. Y fijense qué importante y para mi es el fundamento fuerte de por
gué esto no solamente es ético, no solamente es politicamente necesario y
también es legalmente posible. El articulo 134 del Reglamento en Materia
Electoral dice:

“Articulo 134. Aunque no estén contemplados en este Reglamento, se podrdan
implementar otros mecanismos de votacioén, siempre y cuando otorguen mas
y mejores garantias para el ejercicio universal, libre y secreto de este derecho,
previo acuerdo de los 6rganos de gobierno colegiados responsables de la

emision de las convocatorias”.
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¢Quién es el 6rgano colegiado responsable de la emisién de la convocatoria de
Rectoria? En este caso la Séptima Legislatura del Consejo Universitario, es
decir, este Pleno. Y tiene la posibilidad, aunque no esté contemplado en el
Reglamento en Materia Electoral, de implementar otros mecanismos de
votacidon que den mas y mejores garantias para el ejercicio universal, libre y
secreto de los derechos.

Claro que es legal y claro que ha sido legal desde el dia uno. Qué bueno que ya
no estamos ahi, pero simplemente quiero garantizar porque se ha dicho unay
otra vez que no esta previsto en el Reglamento en Materia Electoral y esta
absolutamente previsto en el Reglamento en Materia Electoral en el articulo
134, porque cuando hicimos este Reglamento los aires democraticos y de
participacion de esta Universidad estaban muy vivos y claro que dimos esas
garantias.

Entonces es absolutamente fundante y es la decision de cada uno de los
consejeros de este Pleno del Consejo Universitario incorporar la maxima
garantia del derecho de sus representados, es decir, de la comunidad

universitaria.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Estamos aqui ya en el punto del disenso fuerte y estamos a nueve minutos de
cerrar la sesién del Consejo Universitario y por supuesto que la Comision de
Asuntos Legislativos tiene mucho qué decir respecto no solamente de la
propuesta de la consejera rectora. Y por supuesto que estamos absolutamente

convencidos de los contenidos que presentamos en el marco por supuesto del
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Reglamento en Materia Electoral y por supuesto del Reglamento en Materia
Electoral que es del Tercer Consejo Universitario.

Entonces los aires vivos de la democracia contindan, porque hay que respetar
el Reglamento en Materia Electoral, ese justamente es el punto.

Entonces hemos tomado nota en la Comision de Asuntos Legislativos. No voy
a pasar a discutir, lo vamos a discutir puntualmente de manera global, pero lo
dejo apuntado y no lo paso a discutir porque tenemos ocho minutos para que
cierre la sesion.

Y ojald pudiéramos en esta misma logica pues terminar toda la convocatoria
en este camino, porque en el fondo todo lo que esta del articulo 121, que es
la consulta reglamentaria, hay varios disensos que tienen marcados hasta el
articulo 129, que es toda la parte de la consulta reglamentaria, todo eso tiene
un disenso. Entonces estamos claros en que ahi hay disensos, en el articulo
128, en el articulo 127, en el articulo 126, en el articulo 125, en el articulo 124,
por supuesto en el articulo 122 y ahorita estabamos en el 121.

Entonces como todo lo vamos a discutir, la propuesta de la CAL para avanzar
es que pudiéramos pasar al Titulo Cuarto. Interposicion de medios de
impugnacion contra actos cometidos durante el procedimiento de eleccién, y

gue pasaramos al articulo 130, dado el poquito tiempo que nos queda. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No, no estoy de acuerdo. Voy a leer los puntos...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Estd bien.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Consejero Portillo, adelante.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Yo tengo una propuesta.

La sesion pasada que discutimos este tema nos tomamos un poco mas de
tiempo, entonces dado que quedan aparentemente ocho o nueve minutos, yo
propongo que se siga trabajando hasta por una hora mas para avanzar mas en
esto. Es mi propuesta con el objetivo de no frenarnos ahorita y que sigamos
avanzando. De hecho, yo diria pues que acabemos, pero bueno, supongo que
también estan cansados, pero por lo menos que se vote continuar una hora

mas.

ANDRES FEDERICO KEIMAN FREIRE (Tezonco-Académico). -

No. Yo, por ejemplo, no podria seguir una hora mas porque tengo
responsabilidades parentales que cumplir, entonces lo lamento mucho. Yo
diria que siguiéramos en la siguiente sesidon para que no sigamos con el

desgaste. Gracias.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Es una propuesta, que se vote.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Adelante, consejero Ibarra.
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DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -
Agui me gustaria hacer una observacion. Muchos de los que dijeron dos horas,

si ustedes ven, ya se fueron, no estan.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

No es cierto. Estamos aqui, mira todo este lado.

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -

Aqui no hay.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Aca estan. O sea, estan aqui. Aqui estamos.

DANIEL IBARRA MALAGON (Cuautepec-Estudiante). -
Pero la cuestion aqui es si van a votar por mas tiempo que se comprometan
con estar presentes, porque mas del tiempo ya les aguantamos las dos horas,

ya paso y creo que muchos ya estamos cansados e incluso ya se estan yendo.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Yo propongo justamente que la propuesta del consejero Portillo nos lleva a
una discusion muy diferente en la proxima semana, porque ya estariamos
sobre los disensos y ahi si ya en redacciones votadas por el Consejo

Universitario y entonces es un gran avance.
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E independientemente que la rectora no estuvo de acuerdo y que va a
mencionar todo lo de la consulta reglamentaria, no pasa absolutamente nada,
pero yo creo que en una hora podriamos terminar todo el camino, yo creo que
es una buena idea, colegas, y ahi ya pasariamos a otro estadio para la préxima

seémana.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Sigue el consejero Emigdio.

EMIGDIO MARTINEZ OJEDA (Casa Libertad-Académico). -

Yo propondria que ya pasaramos a votarlo y que la votacién lo decida. Gracias.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

La propuesta era una hora mas, éverdad?

Quien esté a favor de extender esta sesidn hasta por una hora mas levante su
mano. Son 10 votos a favor. Votos en contra. Son siete votos en contra.

Abstenciones. Dos abstenciones. Adelante. Continuamos.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Voy con el articulo 122, dice el de la CAL:

“Articulo 122. Previo al acto de eleccion y de conformidad con los articulos 13,
fraccion VII, y 14, fraccién V, del Reglamento del Consejo Universitario, que
establecen la obligacién de consulta a la comunidad universitaria, los y las
consejeras universitarias deberan realizar una consulta entre el sector al que

representan por colegio y plantel, a fin de conocer el sentido de la
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determinacion de sus representados y representadas en relacidon con la terna

de candidaturas dada a conocer por el Colegio Electoral”.
MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Consejera rectora, perdoneme que la interrumpa, pero yo le pediria que asi

como veniamos haciendo la lectura de su propuesta, que nos lea su propuesta,

porque vamos en la misma légica y podemos avanzar. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Claro. Pero si lo hicimos en los puntos donde no era tan importante y ahi ubo
replica, participacion de usted, aclaraciones unay otra vez, ahora que estamos

en el punto central ha resultado que no quieren pronunciarse.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
No, no es que no quiera pronunciarme, Nos vamos a pronunciar, por supuesto,

pero no ahorita.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Esta bien. Entonces hay una administracion de los tiempos. Eso también lo
hubieran podido hacer después con respecto a observaciones minimas con

respecto a lo mismo.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No es una administracidon de los tiempos. Adelante, consejera rectora.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si es una administracién de los tiempos.

Entonces los voy a leer para que se escuche y quede en estenografica la
diferencia entre una propuesta y la otra con respecto a la capacidad de
decisiéon de la comunidad universitaria para elegir a su rector o a su rectora,
porque de eso es de lo que estamos hablando, entonces si voy a leer las dos

Cosas.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Esta bien que la lea, no pasa absolutamente nada, rectora. De todas maneras
estos puntos los vamos a discutir puntualmente y profundamente y con una
discusion interpelada de fondo. Lo vamos a hacer, pues orale, vamos,

adelante. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Asi lo hemos estado haciendo y ha sido una practica, entiendo, respetuosa y

apegada al reglamento.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Asi es.
DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Entonces no veo por qué la diferencia en este punto que es el nodal. La primera

propuesta fue: “Saltémonoslo, no lo leamos”, y ahora es: “No lo leamos”.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Rectora, por favor, no haga esas cosas porque esa primera propuesta... No

haga cosas que no dije y no ponga palabras en mi boca descontextualizadas.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Mocidén de orden.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Teniamos ocho minutos y por eso dije eso.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Secretario técnico, ponga orden para que continue la sesion.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Gracias, gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Estaba yo leyendo...

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Adelante, adelante.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Y estabamos en eso. No soy yo quien cambid el procedimiento.
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“Articulo 122. Previo al acto de eleccion y de conformidad con los articulos 13,
fraccion VII, y 14, fraccién V, del Reglamento del Consejo Universitario, que
establecen la obligacién de consulta a la comunidad universitaria, los y las
consejeras universitarias deberdan realizar una consulta entre el sector al que
representan por colegio y plantel, a fin de conocer el sentido de la
determinacion de sus representados y representadas en relacidon con la terna
de candidaturas dada a conocer por el Colegio Electoral”.

Propuesta de redaccion que hago:

“Articulo 122. Previo a la jornada de eleccién y de conformidad con los
articulos 13, fraccion VII, y 14, fraccion V, del Reglamento del Consejo
Universitario, que establecen la obligacion de consulta a la comunidad
universitaria, y del articulo 1 del Reglamento en Materia Electoral, que
establece que éste se aplicara en la organizacion y realizacion de los
instrumentos de participacion directa que ella consagra, asi como cualquier
otro proceso electoral de consulta y referéndum que deba realizarse por
iniciativa de la comunidad universitaria; las y los consejeros universitarios
realizaran una consulta entre el sector al que representan por colegio y plantel,
a fin de conocer el sentido de la preferencia de sus representados vy
representadas en relacion con las candidaturas dadas a conocer por el Colegio
Electoral”.

Aqui la diferencia es evidente y hay un sustento que ademas del articulo 134
del Reglamento en Materia Electoral nos fundamos en el articulo 12, que
establece que cualquier consulta y cualquier ejercicio democratico que la

Universidad se dé a si misma puede usar el Reglamento en Materia Electoral

para darle garantias, y eso es nada menos que la consulta a sus representados
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y el derecho que tienen las personas representadas de participar en una
decisién como es elegir a su rector o rectora.

Articulo 123, ahi no hay una observacion. Y nos vamos al 124, la propuesta de
la CAL dice:

“Articulo 124. La consulta reglamentaria observara los principios electorales
previstos en el Reglamento en Materia Electoral, en particular certeza,
legalidad, equidad y formacidon democratica de la comunidad universitaria, y
se desarrollaran de conformidad con las siguientes reglas de procedimiento:
“I. Los consejeros, consejeras y representantes administrativos de cada plantel
o sede convocaran de forma conjunta, en tal fecha, a una asamblea

III

comunitaria presencial”, que por cierto tampoco existe en el Reglamento,
éeh?, “una por cada turno, matutino y vespertino, quienes guiaran la
deliberacion comunitaria con base en los programas de trabajo y perfiles de
los candidatos/as y los contrastaran con las situaciones y problemas relevantes
en la Universidad; garantizaran la libre y ordenada participacién y expresion
de la comunidad universitaria por plantel o sede, procurando un ejercicio
transparente y reflexivo de democracia deliberativa.

“1l. Las y los consejeros y representantes administrativos garantizaran la
difusion amplia de los horarios y lugares de las asambleas comunitarias por
todos los medios de comunicacion oficiales de la Universidad.

“Il. Al terminar la deliberacién, se distribuirdn papeletas de colores
diferenciados para cada sector y colegio con la siguiente pregunta:

“De la lista de candidaturas publicada por el Colegio Electoral para la

titularidad de la Rectoria de la UACM, équién considera que debe ser la
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persona elegida por el Pleno del Consejo Universitario? ¢Por qué? Razone su
respuesta.

“La pertenencia de los integrantes de la comunidad universitaria a cada sector
y colegio se verificara mediante credencial de la UACM o tira de materias (para
el caso del sector estudiantil) o talén de pago (para los sectores académico y
administrativo) e identificacion oficial con fotografia.

“IV. Las papeletas se depositaran en urnas cerradas y transparentes.

“V. Posteriormente, con el apoyo de la comunidad, las y los consejeros
universitarios publicaran los resultados de la consulta reglamentaria en un
lugar visible del plantel o sede”.

Hasta aqui la propuesta de la Comisidn de Asuntos Legislativos.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

La propuesta de la consejera rectora no estd usando nuestra propia propuesta.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Si.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
O sea, no estan los contenidos. No, no es cierto. No. no esta. Nada mas lo dejo

asi apuntado porque...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

éNo estan los contenidos de qué?
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Los contenidos de este articulo que nosotros le entregamos a todos los
consejeros, incluida usted, consejera rectora, y que de hecho aparecian en
color vino.

La propuesta que nosotros les dimos ese dia en el Consejo Universitario en el
Pleno tiene contenidos y justamente por eso lo estoy diciendo en este
momento. Nada mds para que quede claro que esa propuesta respecto de la
cual usted hace otra modificaciéon no es la que les entregamos en ese

momento en el Pleno.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

¢Y cudl es la diferencia?

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Son varias. De hecho, hay diferencias en la fraccidn tercera, hay diferencias en

la fraccion cuarta, hay diferencias en la fraccidon sexta del articulo 124.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Yo trabajé sobre la carpeta, sobre una de las propuestas que usted hizo, y de
hecho yo volvi a preguntar. Yo sugeriria que la compartamos efectivamente

cual es la ultima versidn que ustedes tienen del articulo 124.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Nosotros la compartimos en tiempo y forma en ese momento, incluida a usted

y a todos los colegas del Consejo Universitario.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Supongo que las diferencias son de matices, pero supongo que no habla ni de

lo vinculante y mantiene su propuesta de asamblea. éCierto?

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Contiene elementos muy importantes vinculados a los padrones, las urnas,
etcétera, con toda claridad que ya se decia, pero que se mejora y entonces
evidentemente estamos en otro elemento. Lo dejo asi, porque por supuesto
pueden pasar a leer la propuesta del articulo 124, pero que quede en
estenografica que el contenido del articulo 124 que usted leyd de la propuesta

de la Comisidon de Asuntos Legislativos no es el contenido que les enviamos.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Ahora, no es una version que yo me inventé, serda un documento previo que

mandaron ustedes.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Reitero, consejera rectora, ese dia en donde discutimos los articulos del

articulo 12 al 57 nosotros les mandamos durante la sesion...

CONCEPCION DiAZ DE LEON VAZQUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Mocion, por favor.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

¢Mocion de qué tipo?

CONCEPCION DiAZ DE LEON VAZQUEZ (Casa Libertad-Académico). -

De procedimiento.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Pues entonces con el secretario.

CONCEPCION DiAZ DE LEON VAZQUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Me dio la palabra.

Estas confusiones estan dadas a que no se pidid o no se envid una carpeta,
esta confusion... Claro que si, aunque usted mueva la cabeza y diga que no,
consejera. Si no estan trabajando sobre los mismos textos, é¢entonces por qué

es eso? Porque la rectora no venia preparada para presentar esto hoy.

VALERIA FLORES GAMA. -
(Inaudible)

CONCEPCION DiAZ DE LEON VAZQUEZ (Casa Libertad-Académico). -

No estaba en la Orden del Dia.

VALERIA FLORES GAMA. -
Es esta, pero el documento que me enviaste nada mas llega hasta la propuesta

de punto de acuerdo, no la (...), porgue mira, tengo aqui la carpeta y es esta.
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Propuesta y dice la fecha 27 de febrero, y no tengo ningun otro documento de

la CAL sobre la convocatoria...

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

A ver, Valeria, va de nuevo. No es un problema de carpeta porque la carpeta
fue enviada en tiempo y forma, uno. Dos, tampoco es un problema de una
version diferente, como dice la consejera Concepcidn, porque se les envid a
todos y cada uno de ustedes desde hace mas de dos semanas por correo
electrénico. Esa fue la decisidn del Pleno.

Yo la mandé a todos y cada uno de los integrantes del Consejo Universitario,
Valeria. Entonces si no te llegd a ti, porque obviamente es el consejero Adrian,
pero la consejera rectora tiene esa version y la tiene en el momento en que se
mando, desde el martes 27 de febrero la tienen. No me acuerdo si es
exactamente la fecha, pero todo mundo la tiene, incluida la consejera rectora,
y por eso es importante senalarlo.

Entonces ahorita respecto del articulo 124 mi propuesta es que continuemos
la lectura de la propuesta de la consejera rectora, que es lo que procedia
ahorita a los verdes, pero que quede claro en la estenografica que ahi tenemos
unos ajustes que nos parecen pertinentes, seguramente habrd muchos otros,
continuemos, pero si es importante.

Y me disculpo, Valeria, pero en ese momento como fue en el mero momento
del Pleno, de hecho durante la comida, yo se la mandé a todos los consejeros,

como dijo el Pleno, pero yo ahorita te la reenvio.
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VALERIA FLORES GAMA. -

Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Yo simplemente digo, no pasa nada, es decir, la diferencia de fondo se
mantiene a menos que la hayan cambiado y si la cambiaron anuncienlo y nos
ahorramos toda esta discusion. La diferencia de fondo es si lo van a hacer
vinculante o no, entiendo que no es ese el sentido y simplemente sumaron
algunos otros elementos.

Si eso es asi, yo diria que me disculparia, pero no, porque efectivamente hay
distintas versiones que mandd el texto de la CAL, yo no podria tener acceso a
ese documento si no fuera en una de las carpetas. Yo pregunté y usted me lo
mandod de nueva cuenta, y debo decir que buena parte del trabajo que
nosotros hicimos, lo hicimos sobre esa primera version que estuvo en una de
las carpetas del Consejo Universitario.

Después se mandod otra, si. Tal vez esa ultima version la debi haber hecho y
haber corregido la cosa en el momento en que se hubiera anunciado
publicamente que lo ibamos a discutir hoy. Como eso no sucedid,
efectivamente no esta en la carpeta, nadie lo trae a mano y tenemos esa
confusion, pero no pasa nada, ya tendran ocasién de ustedes volver a explicar
cual es el disenso.

Ahora, supongo que el disenso se mantiene, porque el disenso de fondo es si
esa consulta reglamentaria es vinculante o no, y si tiene garantias de debido
proceso o no, y si es materia de impugnacidén o no. y supongo que ahi muy

infelizmente mantenemos los disensos.
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Efectivamente si esa no es la ultima versidn que presentd la CAL, bueno, ya
presentara en su ocasion y explicard, porque en ese momento tampoco lo hizo
y no teniamos por qué saberlo si no lo habiamos discutido.

Entonces leeré mi propuesta y mantendremos la discusién, porque
efectivamente ahora tendremos que conocer todos y de manera publica leida
esa Ultima parte, porque no terminamos de hacer ese ejercicio y

efectivamente era una parte que habia que discutir.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Si me permite, consejera rectora, porque usted estd diciendo un conjunto de
cosas que parece que no recordamos lo que pasé en el Pleno.

Nosotros no hemos violado ninguna normatividad respecto de las versiones
gue se tienen. En el Pleno del Consejo Universitario en Casa Libertad se decidio
gue la Comision de Asuntos Legislativos, nosotros desde el primer momento
les dijimos que teniamos una versidn ajustada cuando la presentamos en la
propuesta de punto de acuerdo en el calendario y en la convocatoria.

Esa version se les mando a todos, todos la tienen y la tienen desde hace mas
de dos semanas en sus correos electrénicos, incluida usted, consejera rectora.
Cuando terminamos esa sesion en Casa Libertad el acuerdo fue el siguiente,
que usted su cuadro lo iba a trabajar y nos lo iba a mandar. El acuerdo fue
también que la Comision de Asuntos Legislativos iba a presentar en el

momento del Pleno el ajuste cuando se discutiera del calendario.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No. Pero no ha mandado...
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Asi fue. Esta en estenografica.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Y que lo iba a mandar.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Es importante sefalar esto porque desafortunadamente usted hizo las
correcciones sobre una versidon que no era, pero que claramente en el Pleno
se hizo la aclaracidn de la Comisidn de Asuntos Legislativos y se le envid en
tiempo y forma a usted y a todos los consejeros y consejeras en funcién de la

decision del Pleno en ese momento y en ese momento se mando. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Ojala que en la siguiente sesidn para ordenar esta sesidon en la continuacion de
esto se incorpore como un elemento formal de la carpeta de discusion de la
sesion ordinaria los documentos en comento, tanto esto que les estoy
mandando con la versién igual.

Ahora, lo muy afortunado es que vamos en el articulo 124 y es la primera vez
y es el primer articulo en el que usted aclara que es una version distinta, y
quiere decir que las innovaciones estuvieron en esta materia y qué bueno que
las haya, eso no lo discuto y ya ustedes lo aclararan en su momento.

El elemento adicional es, y que lo pregunto directamente porque entonces nos

ahorramos una discusidn, ¢hay un cambio en el disenso profundo que tenemos
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con respecto a que la consulta reglamentaria tome en cuenta de manera
vinculante la opinion de la comunidad universitaria con respecto a quién debe
ser rector o rectora? ¢Hay un cambio con respecto a eso? Supongo que no.

Entonces el disenso de fondo se mantiene.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Por supuesto que el disenso de fondo se mantiene porque la vinculacién y la

obligacion no esta ahi claramente.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Desde nuestra perspectiva, si.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Desde la nuestra, no.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Esta bien. Seguimos con el articulo 124 que yo propongo.

“Articulo 124. La consulta reglamentaria observara los principios electorales
previstos en el Reglamento en Materia Electoral, en particular certeza,
legalidad, equidad y formacidon democratica de la comunidad universitaria, y
se desarrollaran de conformidad con las siguientes reglas de procedimiento:
“I. Los consejeros, consejeras y representantes administrativos de cada plantel
o sede convocardn preferentemente de forma conjunta del (fecha) a una
asamblea presencial por cada turno (matutino y vespertino), en donde, con

base en los programas de trabajo y perfiles de los candidatos/as, guiaran una
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discusién colectiva poniendo especial énfasis en el analisis de los programas
contrastados con las situaciones y problemas relevantes en la Universidad. Se
deberd garantizar la libre y ordenada participacion y expresiéon de la
comunidad universitaria, procurando un ejercicio transparente, reflexivo y
respetuoso de democracia deliberativa

“Il. Las y los consejeros y representantes administrativos garantizaran la
difusion amplia de los horarios y lugares para las asambleas por todos los
medios de comunicacion oficiales de la Universidad.

“Il. Un dia después de la realizaciéon de las asambleas, los consejeros vy
consejeras, y representantes administrativos de cada plantel y sede instalaran,
con la observacion del Colegio Electoral, las urnas correspondientes para la
consulta reglamentaria en cada plantel y sede que seguira las siguientes reglas
de procedimiento:

“1. La votacion en urna de la consulta reglamentaria sera de caracter publico
y general; a partir de los resultados de ésta, las y los consejeros emitiran su
voto en el Pleno del Consejo Universitario de acuerdo al resultado expresado
por los sectores y colegios que representan

“2. La jornada de votacién debera promover la pluralidad y participacion de
toda la comunidad universitaria bajo los principios de legalidad y respeto de
los integrantes de la misma

“3. La Comisidon de Organizacién, con la observacion del Colegio Electoral,
entregard a los consejeros y las consejeras de cada plantel la documentacion

necesaria para llevar a cabo la consulta reglamentaria.
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“4. Los consejeros y las consejeras de cada plantel organizaran el proceso de
votacién en urna de la consulta reglamentaria; el Colegio Electoral participara
como observador de la jornada.

“5. Los consejeros y las consejeras, en presencia de los observadores,
levantaran dos actas circunstanciadas de hechos: una al inicio y otra al término
de la Jornada de votacidn en urna para la consulta reglamentaria. En caso de
ser necesario levantaran las actas de incidencias que ocurran durante la
jornada.

“6. Para realizar la jornada de votacién en urna de la consulta reglamentaria,
la Comisidn de Organizacidon solicitara a la Coordinaciéon de Servicios
Administrativos se emitan papeletas por sector, colegio y plantel; para el caso
del sector estudiantil se emitira el 50% de la lista de representados, y 80% para
los sectores académico y administrativo. Las papeletas deberan contener la
siguiente informacion: La lista de los tres aspirantes, con nombre completo, en
estricto orden alfabético; y la siguiente pregunta:

“De las siguientes personas candidatas para la titularidad de la Rectoria de la
UACM, ¢équién considera que debe ser elegida por el Pleno del Consejo
Universitario.

“Las boletas deberan distinguir los sectores estudiantil, académico vy
administrativo.

“7. La pertenencia de los integrantes a cada sector y colegio se verificara
mediante credencial de la UACM o tira de materias (para el caso del sector
estudiantil) o talén de pago (para los sectores académico y administrativo) e

identificacidn oficial con fotografia.
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“8. Tras emitir su voto, se devolverd el documento de identificacion al votante
y se le marcara el pulgar de la mano derecha con tinta indeleble.

“9. De conformidad con el articulo 95, fraccién I, del Reglamento en Materia
Electoral, previo a la apertura de las casillas, los consejeros, y consejeras y
representantes del sector administrativo verificaran que en las inmediaciones
de la apertura de la casilla no exista propaganda en favor o en contra de
ninguna de las candidaturas. Y, si fuera el caso, se procederd a retirarla y
guardarla y hara constar los hechos en el acta correspondiente.

“10. Los consejeros y las consejeras organizaran la jornada electoral, realizaran
el cbmputo de las boletas y sumaran las preferencias por sector, colegio, sede
y plantel.

“11. La jornada se realizara en tal fecha en todos los planteles y sedes. El
personal de Centro Vlady, Casa Talavera y Magdalena Contreras participara en
la auscultacion en la sede administrativa de Garciadiego.

“12. Queda prohibido a cualquier persona, realizar actos de difusion o
proselitismo politico a favor o en contra de cualquiera de los candidatos o
candidatas aspirantes durante la jornada de votacidon en urnas de la consulta
reglamentaria. Asimismo, durante el proceso, las personas candidatas no
deberan estar presentes en los espacios inmediatos en los que hayan sido
instaladas las casillas.

“13. La jornada iniciard con la apertura de casillas a las 10:00 horas y concluira
con el cierre de casillas a las 16:00 horas.

“14. Si a las 16:00 horas aun hay integrantes de la comunidad universitaria
formados para participar, la casilla permanecera abierta hasta que las

personas formadas hayan ejercido su derecho a la consulta.
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“15. Los consejeros y consejeras con observacién del Colegio Electoral y ante
la presencia de la comunidad universitaria cancelaran las boletas no utilizadas,
levantando el acta correspondiente.

“16. Los consejeros y consejeras con la observacion del Colegio Electoral y ante
la presencia de la comunidad universitaria abriran las urnas y realizaran el
recuento publico de los votos emitidos a favor de la persona candidata, asi
como los votos nulos.

“17. Los consejeros y consejeras con la observaciéon del Colegio Electoral y ante
la presencia de la comunidad universitaria publicaran los resultados de la
votaciéon en urna de la consulta reglamentaria en el mismo lugar donde se
instald la casilla.

“18. La Comision de Organizacion solicitara a las coordinaciones de cada
plantel el apoyo logistico para la realizacidon de la jornada.

“19. Los consejeros y consejeras con observacion del Colegio Electoral
trasladaran cada paquete electoral, a la sede administrativa de Garciadiego
para ser recibidos por la Comisidn de Organizacion para su resguardo, quien
levantara el acta correspondiente para su posterior publicacidén en la pagina
de la Universidad a mas tardar el siguiente dia habil.

“20. Es responsabilidad de las y los consejeros conocer los resultados de la
votacién en urna de la consulta reglamentaria.

“21. Los resultados de la votacion en urna de la consulta reglamentaria de los
sectores y colegios sin representacion en el Consejo Universitario seran parte
del registro de la participacion de la comunidad universitaria”.

Hasta ahi este procedimiento que efectivamente tiene la intencion de dar

garantias democraticas en simil a una consulta reglamentaria que esta prevista
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en el Reglamento, que hace honor a la tradicién democratica de nuestra
Universidad y que hace honor a los principios del Reglamento en Materia
Electoral en términos de la certidumbre que merecemos todas y todos.

Esa es basicamente la propuesta del articulo 124. Sin consideracion de parte

de la Comision de Asuntos Legislativos. Muy bien.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Si, porque ya dijimos lo que dijimos, por eso. Ya lo habia dicho desde antes.

Cuando pasemos a la discusion haremos todas las consideraciones.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Articulo 125 de la CAL:

“Articulo 125. No se podran interponer recursos de revision contra la consulta
de preferencias de conformidad con los articulos 130 a 133 de la presente
Convocatoria que norman ese medio de impugnacién”.

Propuesta de la Rectoria, absolutamente convencida de su importancia.
“Articulo 125. La consulta reglamentaria corresponde a la etapa electoral
denominada en el Reglamento en Materia Electoral como jornada electoral,
por lo que los recursos de revision se deberan interponer contra dicha fase del
proceso, jornada electoral y de conformidad con los articulos 130 al 133 de |la
presente Convocatoria que norman ese medio de impugnacion”.

He argumentado la importancia de tener garantias a las practicas
absolutamente reprobables que en algin momento hemos tenido y a la

necesidad de dar certidumbre con respecto a que las votaciones en urnas sean
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tranquilas y conforme apegadas a derecho que es el Reglamento en Materia
Electoral.

Si, consejero Portillo.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Sélo una observacion porque el articulo 125 de la CAL habla de la consulta de
preferencias, mientras la propuesta de redaccion que usted hace se refiere a
otra consulta, que es la consulta reglamentaria. Entonces no me pareceria que
fuera una sustitucion del articulo 125 o seria otro articulo con respecto a otra

consulta distinta. Esa es mi observacion.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Mi observacion es que probablemente se trata de una errata de la propuesta

de la CAL, porque estamos...

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Es una errata.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Es una errata de la CAL.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Si. Es una errata de la CAL.
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FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Muy bien. Qué bueno que se clarifica.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si. Es una errata porque estamos en el ambito de la consulta reglamentada.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Si. Ahorita lo iba a decir.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

“Capitulo 8. Jornada electoral. Seccién Unica. Procedimiento del acto de
eleccion”. Aqui tenemos también una enorme cantidad de disensos.

Primera cosa, écomo se llama el Capitulo? El Capitulo de acuerdo a la CAL se
llama: “Jornada Electoral. Seccién Unica. Procedimiento del acto de eleccién”.
La propuesta que yo hago se llama: “Capitulo 8. Jornada de eleccién en apego
al Reglamento en Materia Electoral”. Debe llamarse: “Jornada de elecciéon”. La
sesion del CU es la jornada de elecciéon y es un tema muy importante porque
determina una serie de momentos juridicos en muchos sentidos.

“Seccién Unica. Procedimiento del acto de eleccién”, y aqui tenemos una
diferencia con respecto a como se llama. La propuesta de redaccién del
articulo 126 de nueva cuenta, reitero, se tiene que llamar: “jornada de
eleccion” o “acto de eleccion”, y eso es importante que quede claro. No es

“jornada electoral”, es “jornada de eleccién”.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Antes de darle la mocidn y continuar con la discusion, nada mds pediria un
receso de un minuto porque ya se van a cumplir las ocho horas para conectar
y desconectar y nos vuelvan a dar transmisién. Entonces paramos vy

retomamos. Gracias.

Receso de diez minutos

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Continuamos, consejero Portillo.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
S6lo que me clarifiquen semanticamente o de fondo cual es la diferencia entre

III

llamarlo “jornada electoral” y “jornada de eleccién”, porque yo la verdad es

gue no alcanzo a dilucidar el fondo del disenso.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

El Reglamento en Materia Electoral habla de distintas formas de los procesos
electorales. Sin embargo, es muy claro tanto en lo que tiene que ver con la
jornada especifica de eleccion del rector, tanto el Reglamento como el EGO
hacen referencia a la jornada de eleccién, y no a la jornada electoral, entonces
es un tema de pulcritud con respecto a los términos.

Efectivamente hay muchos similes, por ejemplo, yo dije: “Hay un simil en la

consulta como si fuera un acto de eleccion en urna”, y eso tiene que ver con el
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Reglamento, ahi estoy diciendo un como si que tiene que ver con una
interpretacion.

En este caso no es un tema ni siquiera de interpretacién, es un caso de
aplicacion directa del lenguaje que el Reglamento en Materia Electoral y los
instrumentos normativos que tenemos con respecto a la elecciéon de rector
hace de como se llama la sesidn en la que el CU elige. Esa sesidn que es la,
digamos, donde se toma la decisidn juridicamente firme de quién es un rector

es jornada de eleccidon y no jornada electoral.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

En respuesta al consejero Portillo, en efecto es un término que utiliza el
Reglamento en Materia Electoral en el articulo 62 cuando habla de la eleccion
a Rectoria y que es un término que también utiliza el EGO. Y en el resto del
Reglamento en Materia Electoral se utiliza “jornada electoral”.

Hay que ubicar dos cosas importantes en este tema.

El Tercer Consejo Universitario desafortunadamente no pudo modificar el
EGO, en este tema y en otros fundamentales, y como no lo pudo modificar,
entonces evidentemente utiliza los términos del EGO, pero también utiliza los
términos del propio Reglamento en Materia Electoral, es decir, como que se
desdobla un poco.

La CAL no tendria problema, o sea, en términos reales, y qué bueno que se
hace el énfasis a la especificidad conceptual, que igual es importante en otros
temas también, entonces la CAL no va a tener problema en ese término de que

se utilice “jornada de eleccidon”, no hay problema en eso. Al contrario, se
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agradece que se haga la mencién. El tema de fondo es otro, es la

conceptualizacidn de ese acto.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Gracias por las aclaraciones. Me quedd muy claro.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Continue, consejera rectora.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

El articulo 126 ya aclaraba que eso tenia que ver particularmente sélo con eso.
El articulo 127 de |la CAL dice:

“Articulo 127. Todas las votaciones para la elecciéon del titular de la Rectoria
seran nominales. Para emitir el voto nominal, los y las consejeras universitarias
expresaran su nombre completo, el sectory colegio al que representan, plantel
de adscripcion y el sentido del voto: a) voto por (nombre del candidato/a); o
b) abstenciéon”.

Propuesta de redaccion del articulo 127.

“Articulo 127. La votacioén para la eleccidon del Rector o Rectora sera nominal.
Los consejeros universitarios y las consejeras universitarias expresaran su
nombre y sentido del voto en el sentido del resultado de la consulta vinculante
que realizd la auscultacion a la comunidad universitaria sobre el sentido de su
voto a emitir durante la sesidon de designacion de la persona titular de la

Rectoria”.
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Es decir, ahi hay un ambito de definicidn claro de que las y los consejeros pues
fundamental casi que leen los resultados de la eleccién de su sector y se
pronuncian en ese mismo sentido, lo cual hace un elemento directo de

representacion.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Alejandro Moreno, adelante.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -
Es que he detectado que hay varias diferencias entre lo que lee la rectoray lo
qgue hay en la pantalla. Por ejemplo, ahorita menciond “consulta vinculante” y

aqui dice en la pantalla “consulta reglamentaria”.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Es “consulta reglamentaria”. Perddn, lei chueco.

ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -
También respecto al articulo donde describe la consulta reglamentaria decia
ahi que se sumarian los votos de todos los sectores. No lo mencioné para no

interrumpir el desarrollo de la sesion, pero he detectado algunos.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Dé cuenta que es lo que les mandé. Ha de haber sido un error mio el de que
marco mis notas donde estan los disensos fuertes y la lectura y cual es el

documento que me queda mas grande.
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ALEJANDRO MORENO CORZO (Del Valle-Académico). -

Nada mas lo queria comentar para que la comunidad universitaria...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Muchas gracias. Asuman este documento como el elemento mas nuevo,

digamos.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Y de todas maneras, reitero para efectos de estenografica que las
observaciones de la Comision de Asuntos Legislativos respecto de todo este
articulado, que se refiere a la consulta reglamentaria, se van a hacer por
supuesto en tiempo y forma en la discusion del disenso, porque en el fondo es
el disenso fuerte que tiene que ver con qué es vinculante y qué no es

vinculante. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
La pregunta es, éhay nuevas versiones de la Comision de Asuntos Legislativos
gue nos van a enviar antes de la siguiente sesion? No, o sea, sdlo estan

dispuestos a hacerlo después en la discusion.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Vamos a discutir, ese es el punto.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No, no, es que hablé de redacciones.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

No. Las redacciones que esta usted leyendo como proponente, a eso me
refiero, es decir, ahorita yo no estoy diciendo A, B y C, porque estamos
asumiendo en esta parte que todo el global de este articulado tiene que ver
con la consulta reglamentaria, que ya estamos de acuerdo en el nombre, pero
no estamos de acuerdo en una de sus caracteristicas en donde esta puesta.
La Rectoria dice que lo vinculante es el resultado de la consulta reglamentaria,
y la Comision de Asuntos Legislativos asume que lo vinculante es la
obligatoriedad de la consulta. Entonces esa discusion en términos de
democracia participativa y deliberativa es la que vamos a dar, que es el

principal disenso.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Por supuesto que es un disenso muy fuerte en la cuestion de si solamente le
pregunto a la gente o tomo la decision de la gente para tomarla en cuenta,

pues claro que es un disenso enorme.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Y ademas lo vamos a discutir y lo vamos a argumentar, porque no es que nos
vamos a quedar asi nada mas y dejando como pafiuelitos en el camino como

si la Comision de Asuntos Legislativos no estuviera respetando las formas
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obligatorias en términos democraticos, y no. El punto es: no a los pafuelitos

en el camino, sino a una discusidn profunda de interpelacién en la materia.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

En la cual participaremos todos.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Obviamente y justamente por eso.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Por supuesto. Y leo la propuesta de la CAL del articulo 128.

“Articulo 128. De conformidad con el articulo 49 del Estatuto General Organico
y para observar el cumplimiento del numeral sexto del orden del dia, Ia
eleccion del titular de la Rectoria se obtendra por mayoria calificada en la
primera votacién, es decir, dos terceras partes de las y los integrantes del
Consejo Universitario con derecho a voto.

“Si después de cinco votaciones consecutivas no hubiera candidato que
obtenga la mayoria calificada, el Consejo Universitario elegira titular de la
Rectoria al candidato/a que obtenga la mayoria simple en la sexta votacion”.
Esto esta en el EGO.

Mi propuesta de redaccion.

“Articulo 128. La eleccion del Rector o Rectora se obtendra por mayoria
calificada, es decir, tres cuartas partes de las y los integrantes del Consejo

Universitario con derecho a voto.
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“En caso de que en la primera votacidon ningun candidato haya obtenido la
mayoria calificada, se llevaran a cabo votaciones subsecuentes con los dos
candidatos de mayor votacién de la primera ronda. Las y los consejeros que
hayan sido mandatados a votar por un candidato(a) que no sea de los dos mas
votados en la primera ronda de votacién, deberan modificar el sentido de su
voto en concordancia con los resultados de la consulta reglamentaria, por lo
gue deberan votar por el candidato/candidata que haya obtenido el segundo
lugar en dicha consulta”.

Es decir, esa regla que deriva del EGO genera esta situacién: la gente vota, y si
en esa primera ronda no hay mayoria calificada, el EGO, que no podemos
violarlo, dice que se excluye a uno de esos candidatos y se quedan los dos mas

votados.

CARLOS HUGO PEREZMURPHY MEIJIA (Tezonco-Académico). -
Rectora, yo le pediria que se circunscribiera a exponer lo que estda dicho, éo ya

comenzamos la discusion?

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No, pues no, pero aqui todo mundo...

CARLOS HUGO PEREZMURPHY MEJIA (Tezonco-Académico). -

Es que esta explicando.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Bueno, simplemente estoy diciendo que cosas se derivan porque hay una
confusion. En distintos momentos se ha dicho que esto es como una
innovacion y que de dénde salid, y pues no, es que no salié de ningun lado, es
que eso dice el EGO y mucha gente no lo sabe y simplemente estoy

senalandolo.

CARLOS HUGO PEREZMURPHY MEIJIA (Tezonco-Académico). -

No estamos de acuerdo.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

éNo esta de acuerdo en qué? ¢En lo que dice el EGO?

CARLOS HUGO PEREZMURPHY MEIJIA (Tezonco-Académico). -

En que ya estd usted discutiendo la interpretacion...

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No, no estoy discutiendo; estoy presentando mi punto y este es el momento
que tengo para presentar mi punto. Después vamos a discutir, no estoy
discutiendo. Y ustedes han decidido en este ambito muy interesantemente no
pronunciarse cuando se habia pronunciado en todo lo demas y en esto han

decidido no pronunciarse. Y yo voy a leer mi punto.
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FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
Sélo un detalle. No sé si sea una errata porque ahora ya habla de tres cuartas
partes, o sea, ya lo puso mas complicado. ¢Es errata?, porque si no serian dos

terceras partes.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Son dos terceras partes, es una errata obviamente.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Muy bien. Adelante.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Continuo la lectura.

“En caso de que aun asi ningun candidato lograra la mayoria calificada se
sucederan la tercera, cuarta y quinta ronda de votaciones mantenido esta
preferencia vinculante y de acuerdo a lo establecido en la misma fraccion VI
del articulo 49 del EGO, en el que se establece que ‘el Consejo designara al
candidato que obtenga la mayoria simple de los votos efectuados en la sexta
votacion’.

Es decir, hay un cambio en una y después se mantiene, con lo cual obviamente
el resultado es idéntico para garantizar la mayoria en la sexta votacion. Es muy
obvio.

“En caso de que exista un empate en la segunda ronda, se llevara a cabo una
segunda consulta reglamentaria, en un plazo no mayor a cinco dia habiles, para

gue la Comunidad Universitaria pueda elegir a una de las personas candidatas
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involucradas en el empate. La sesidon continuard después de realizada la
segunda consulta reglamentaria para desahogarse las tres dltimas rondas de
votacioén para elegir titular de la Rectoria”.

Es decir, ante la duda, al igual que en la consulta de preferencia, se consulta a

la comunidad. Ese es el articulo 128.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Por aclamacién, vamos a comentar.

Lo primero es, esta errata es una errata desde el Quinto CU y la aplicaron en
el Sexto CU esta parte de las tres cuartas partes. Y nadie dijo que habia una
innovacion, para nada. Hay que seguir lo que dice el EGO y lo que dice el EGO
son dos terceras partes y no tres cuartas partes, entonces la errata viene desde
hace ratoy asi se aplico incluso en el Quinto CU y en el Sexto CU. De hecho, asi
se aplicé y asi se llevd a cabo el procedimiento.

Por supuesto que la Comision de Asuntos Legislativos no esta de acuerdo con
la propuesta de la Rectoria y no esta de acuerdo porque es una propuesta
absolutamente limitativa, totalmente limitativa y que ademas incluso lleva a...
Y es muy extrafo porque la consulta reglamentaria debe ser vinculante, pero
luego deja de ser vinculante para que votes por otros que tu comunidad dijo
gue no los consultaras, etcétera.

Entonces evidentemente esto tendra que ser discutido. Hay ahi un mecanismo
de cerrazén respecto de la libertad que tienen no solamente las comunidades
al haber decidido por determinada candidata o candidato, y después hay una
obligacidn en el Pleno de sefialar que dejas esa consulta que ya es vinculante

obviamente en el supuesto de que quedaran los contenidos de la propuesta
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de la rectora, y posteriormente entonces tienes que cambiar esto y
obviamente irte por otra consulta reglamentaria, que también se celebré en
aquel momento junto con la que tu hiciste como consejero.

Y la otra innovacién de la consejera rectora tiene que ver a que vamos y ahi
volvemos a cambiar el EGO, se vuelve a violar el Estatuto General Organico
porque esta pensado en una unidad el acto, o sea, la jornada de eleccidén es
una unidad y no la separas.

Entonces la propuesta de la consejera rectora es que en caso de duda,
entonces suspendo yo acd el acto, me voy otra vez a una consulta
reglamentaria, ademas vinculante por supuesto, y luego regreso a volver a
poner el acto. Ahi hay dificultades incluso de disefio respecto de como se
concibe el proceso de eleccion en el Estatuto General Organico en su articulo
49.Y asi como he dicho esto tenemos muchas otras consideraciones respecto

obviamente del Capitulo anterior. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Pues si, el EGO tiene sus bemoles, pero el tema es garantizar que aqui a los
Unicos que se les limitaria la decision es al acuerdo en un receso de los
consejeros universitarios y de las consejeras universitarias, y poner por delante
una votaciéon de la comunidad universitaria, es decir, la comunidad gana en
derechos vy, claro que si, los consejeros restringen su margen de libertad y de
acuerdo.

Y en la segunda ronda podria ser que se pudiera decidir y eso es lo que esta en

el fondo de la discusion y es: qué tanta decision y autonomia se quieren dar a
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si mismos con respecto a una decisidon. Eso es en realidad lo que vamos a
discutir.

Entonces en el articulo 129 no hay mds observacién y lo mismo podria decir
que se aprueba y tal.

Iriamos al Titulo Cuarto: Interposicion de medios de impugnacion contra actos
cometidos durante el procedimiento de eleccidon. Y aqui por supuesto que de
nueva cuenta tenemos diferencias con respecto a qué se puede impugnar y
gué no.

“Articulo 130. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 158 del
Reglamento en Materia Electoral, cualquier integrante de la comunidad
universitaria podra interponer recurso de revisidon por acciones realizadas
durante los actos de difusidn, la veda electoral y la jornada electoral que
implica un acto de eleccion”.

La propuesta de redaccién que hace la Rectoria es:

“Articulo 130. De conformidad con lo dispuesto por los articulos 134 y 158 del
Reglamento en Materia Electoral —es decir, ampliamos al articulo 134—,
cualquier integrante de la comunidad universitaria podra interponer recurso
de revision por acciones realizadas durante los actos de difusion, la veda
electoral, la jornada electoral de consulta reglamentaria y la jornada de
eleccion”.

Es decir, si nos tomamos en serio la participacién de la gente en la consulta
reglamentaria y en la jornada de eleccidon, es importante que la gente tenga
garantias del cumplimiento de sus derechos y por lo tanto tiene derecho a

impugnar.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Por supuesto que tomandonos en serio la voluntad de la comunidad
universitaria, tiene distintas salidas y no la salida que determine la consejera
rectora, y por supuesto que nos tomamos en serio la convocatoria en la
materia.

Aqui vuelvo a lo mismo, esta directamente vinculado con el tema tratado en
el transcurso del dia que sefalé y que esta vinculado: hay posibilidades de
establecer el recurso. éPor qué? Pues porque evidentemente la consulta
reglamentaria forma parte del proceso para llegar a la jornada de eleccién.
No lo dijo la consejera, pero si asumiéramos en el articulo 130 también la
propuesta de la consejera rectora de llamarle: jornada de eleccidn, entonces
el propio articulo 130 de la propia Comision de Asuntos Legislativos deberia de
llamarse: jornada de eleccidn, y no jornada electoral. He ahi la discusion y
evidentemente seguiremos discutiendo.

También en ese mismo sentido llega el articulo 131 y otros tantos mas articulos

de este apartado. Estamos ya casi en los recursos de apelacion.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Y este es un elemento importante porque también tenemos muy
desafortunadas experiencias donde la propia jornada de eleccion, es decir, el
llamado, el funcionamiento, el quérum y todo lo demas de la propia sesién del
Consejo Universitario para elegir rector o rectora, o para instalar un Consejo
Universitario, por ejemplo, han sido impugnados porque han sido situaciones
donde no ha habido quérum o donde no se ha llamado oportunamente y la

comunidad ha quedado desprotegida frente a la posibilidad de impugnarlo.
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Entonces si es importante, desde mi perspectiva, sumar todo el conjunto de
elementos a los recursos de revisién, pero bueno, efectivamente también lo

vamos a discutir.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Qué bueno que lo menciona, consejera rectora, porque la Asamblea General
Universitaria justamente hizo el ejercicio que corresponde, y lo digo porque yo
formé parte de, y justamente con eso hicimos fue acudir al procedimiento de
responsabilidades universitarias con un documento que hizo la Asamblea
General Universitaria, y esos fueron los argumentos juridicos que hizo la
Asamblea General Universitaria los que permitieron que la persona que nunca
fue rector en esta Universidad pudiera salir para que entonces hubiera un
nuevo procedimiento.

Entonces en efecto, podemos hacer un ejercicio de derechos de exigibilidad

juridica en la comunidad universitaria.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Eso es muy importante y por eso esa historia que compartimos deberia

orientar nuestra toma de decisiones colectiva. Ojala que asi sea.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Y asi lo hemos hecho.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Pues espero que asi sea.
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“Articulo 131. El plazo para la interposicidn de los recursos de revision sera de
tal fecha a tal fecha.

“El Colegio Electoral recibird los recursos de revision, para lo cual aplicara las
mismas reglas descritas en el articulo 74 de la presente Convocatoria”.

La propuesta que hago dice:

“Articulo 131. El plazo para la interposicion de los recursos de revisidon sera de
dos dias habiles de conformidad con lo establecido en el articulo 160 del
Reglamento en Materia Electoral. El Colegio Electoral recibira los recursos de
revision, para lo cual aplicara las mismas reglas descritas en el articulo 74 de la
presente Convocatoria”.

Esto es muy importante porque le damos un fundamento a cual es el
reglamento en funcién de los cuales se meten los articulos de revision y la
temporalidad, lo cual da certidumbre al proceso y garantias de debido proceso
de la comunidad. Basicamente aqui es de |la comunidad universitaria y de las
personas candidatas.

Con respecto a los articulos 132, 133, 134, 135 hay todo un tema de fechas
que vamos a tener que cambiar, pero pues eso lo vamos a tener que hacer
todos. En los articulo 136, 137 y 138 no hay observaciones.

Y pasamos al Titulo Quinto: Interposicion de medios de impugnacion contra
actos posteriores al procedimiento de eleccidon, que son los recursos de
apelacion, una de las partes tal vez mas complejas del Reglamento en Materia
Electoral y particularmente complejas en el marco donde el propio Consejo
Universitario es el érgano elector. Ahi estamos en un problema bastante

complejo.
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MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

En su interpretacion.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Bueno, en mi interpretacion.

Vamos a leer el articulo 139 de la CAL:

“Articulo 139. Una vez concluido el proceso electoral, de conformidad con el
articulo 147, fraccion |, 167 y 168 del Reglamento en Materia Electoral,
cualquier integrante de la comunidad universitaria podra interponer recurso
de apelacion contra las resoluciones del Comité de Impugnaciones respecto
del desahogo de los recursos de revisidon en caso de que hayan tenido lugar.
“El Comité de Resolucion de Apelaciones debera atender a los principios
electorales, asi como a todas las disposiciones aplicables sobre medios de
impugnacion y criterios para la resolucion sobre medios de impugnacion con
los articulos 178, 179, 180, 181, 182 y 183 a 189 del Reglamento en Materia
Electoral.

“La interposicion de los recursos de apelacion sera de tal fecha a tal fecha”.
Ahora la propuesta de redaccidon mia:

“Articulo 139. Una vez concluido el proceso electoral, de conformidad con el
articulo 147 del Reglamento en Materia Electoral, cualquier integrante de la
comunidad universitaria podra interponer recurso de apelacién contra las
resoluciones del Comité de Impugnaciones en materia de desahogo de
recursos de revision”.

Aqui hay una diferencia nada mas de redaccion.

278



“De conformidad con lo establecido en el articulo los recursos de apelacién
tendran hasta diez dias para presentarse ante el Colegio Electoral, contados a
partir del dia siguiente de la publicacidon del acuerdo del Pleno del Consejo
Universitario sobre la Jornada de Eleccion del Rector o Rectora en la Oficina
del Consejo Universitario de tal hora a tal hora. El Colegio Electoral recibira los
recursos de revision, para lo cual aplicara las mismas reglas descritas en los
articulos del 61 al 64 de la presente convocatoria”.

Aquilo que hay es un tema de garantia del procedimiento descrito en el propio

Reglamento en Materia Electoral con sus temporalidades.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

Primero, en el marco de las diferencias, la propuesta de la consejera rectora
elimina los contenidos de los articulos 167 y 168 del Reglamento en Materia
Electoral, que se refieren especificamente a las caracteristicas y naturaleza de
los recursos de apelacion. Y también hay una errata ahi en su segunda
propuesta que dice: “recursos de revisidon” y deberia decir: “recursos de
apelacion”, entonces ahi nada mas se tendria que cambiar.

También tendriamos que discutir y esto valdria la pena porque también esta
posteriormente en la propuesta de la rectora y que es también un problema
de la convocatoria del Quinto CU y del Sexto CU, y es el asunto del acto de
designacion. ¢éEn qué momento es la designacion? Y la designacion no es en el
momento en donde estaba puesta en la propuesta de convocatoria, mas bien
en la convocatoria del Quinto CU y el Sexto CU.

Entonces me reservo los comentarios para la discusién correspondiente

respecto de esta especificidad en la propuesta de la consejera rectora, en el
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articulo 139 y que tiene que ver con la publicacidon de la decisién del Consejo
Universitario y que a partir de ahi empiezan a correr los términos para
interponer recurso de apelacién, y que ademas, dicho sea de paso, si somos
légicos en la propia propuesta de la consejera rectora, esto no tiene salida y
cierra y ese es el problema de poner temporalidades tan especificas, por
ejemplo, hasta con horarios respecto de este tipo de recursos.

Por ejemplo, con la salida que |la propia propuesta de la consejera rectora tiene
de suspender el acto de eleccidn, con todas las limitaciones de la no aplicacién
de los principios de certeza y de legalidad y de definitividad del Reglamento en
Materia Electoral, y entonces la salida pues ya no aplica, porque si en la propia
propuesta ya tenemos acd la posibilidad de que yo suspendo y me voy a una
consulta reglamentaria y luego regreso, pues evidentemente el contenido del
articulo 139 en su segundo parrafo en la propuesta de la rectora no podria
aplicar.

Ahi tiene varios problemas, pero bueno, tampoco son los articulos 61 y 64,
pero avancemos a lo que queda que ya es muy poco.

Nada mas una precision. El recurso de apelacion no tiene que ver con el
Consejo Universitario, el recurso de reconsideracion si, y de hecho este
Consejo Universitario por primera vez hace de manera, en mi opinion,
adecuada por supuesto una solucién del recurso de reconsideracion. Paso en
el Quinto Consejo Universitario bastante equivoco, por cierto, pero nosotros
ya tuvimos esa experiencia cuando empieza esta legislatura, entonces es

reconsideracion de en dénde entra el Consejo Universitario.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Con respecto a esto Ultimo pues no comparto la interpretacidon que usted hace
de mi propuesta, pero bueno, es su interpretacion. Efectivamente el tema de
los tiempos habla de tiempos posteriores, lo cual permite por supuesto el
ajuste en términos de los tiempos, si es que se da el remoto caso de que haya
un empate y que tuviera que haber una segunda consulta, es decir, esa es una
posibilidad entre muchas otras soluciones.

Y eso no tiene nada que ver con perder las garantias de las personas a
impugnar las decisiones que afectan la designacion de un rector o rectora, o
una posibilidad de violacidn a sus derechos o a los debidos procesos e incluso
o de miembros del Consejo Universitario, es decir, ahi es donde tenemos que
velar con mayor cuidado y eso es lo que me parece muy importante.

Aqui es salvaguardar los derechos de la comunidad y vigilar el comportamiento
del Consejo Universitario, que es el gran elector y que justamente requiere
tener contrapesos vy vigilancias adecuadas que tengan un caracter
democratico. Asi que no comparto la interpretacién que hace, pero esta bien,
sigamos con respecto a eso.

En el articulo 140 hay también alguna observacidn, leo de el de la CAL:
“Articulo 140. El Comité de Resolucién de Apelaciones desahogara y resolvera
los recursos de apelacion interpuestos entre tal fecha. El Comité de Resolucién
de Apelaciones atendera a lo dispuesto por los articulos 166, 167 a 175, asi
como a todas las disposiciones aplicables sobre los medios de impugnacién y
criterios para la resolucion sobre medios de impugnacidn con los articulos 178,
179, 180, 181, 182 y 183 a 189 del Reglamento en Materia Electoral”.

En la propuesta de redaccion que propongo dice:
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“Articulo 140. El Comité de Resolucidon de Apelaciones contara con tres dias
habiles para resolver los recursos de apelacion, contados a partir de la fecha
de su recepcion, conforme a lo dispuesto por los articulos 166, 167 al 175y
demas aplicables del Reglamento en Materia Electoral.

“El Comité de Resolucion de Apelaciones debera atender a los principios
rectores en materia electoral, asi como a todas las disposiciones aplicables
sobre medios de impugnacion y criterios para la resolucion de los recursos de
revision”, lo que pensamos que da garantias de certidumbre al funcionamiento
del Comité de Resolucion de Apelaciones.

Este es el tipo de cosas que uno espera que no pasen, pero si pasan hay que

tener certidumbre de qué toca hacer y en que tiempos y cdmo funcionan.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Rectora, aqui también en el articulo 140 otra vez se vuelve de duplicar porque
es un copy page de otra vez recursos de revisidn, son recursos de apelacion en

el segundo parrafo de su propuesta.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Si.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Y la inclusidn en efecto de la aplicacidn de los principios rectores.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Si. El tema de fondo persiste a pesar de la errata que, como he dicho por quince
veces consecutivas, como no teniamos programado discutir esto hoy, el
documento no esta en su version final, entonces efectivamente faltaba una
revision de estilo y de acuerdo, digamos.

Qué bueno que avanzamos en esto porque si no, ademas quiero ser muy clara,
si no hubiéramos avanzado tanto en esto esperando la sesiéon de la
convocatoria, pues no hubiéramos podido discutirlo, éverdad? O con el
cuadro.

En el articulo 142 otra vez tiene que ver con los dias habiles que marca el
reglamento. Los tiempos que marca la CAL son muy cortos y la llamamos a
apegarse a los tiempos que marca el reglamento, habla de dias habiles,

entonces simplemente es respetar lo que dice el reglamento.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Claro, por supuesto. Hay que recordar que los tiempos que pone la CAL es en
funcidn de un supuesto juridico que era muy importante de que teniamos un
nuevo titular de Rectoria para después del 2 de junio, que es cuando termina
el periodo de la consejera rectora como rectora de la Universidad Auténoma
de la Ciudad de México.

Es por eso por lo que la CAL ajusta lo mas posible los tiempos respecto de los
recursos, pero que en efecto eso ya dado que se ha retrasado tanto esta
discusion desafortunadamente, entonces pues evidentemente los tiempos se

tienen que ampliar al minimo para lograr que esta convocatoria se celebre y
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haya la menor cantidad de tiempo entre que no tenemos rector o rectora y se
dé certidumbre y que se siga avanzando en la administracion universitaria.
Entonces a eso me refiero en los minimos, la menor cantidad de tiempo que

no tengamos al titular o a la titular de Rectoria. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Y respecto al Reglamento en Materia Electoral, que eso es curioso porque ahi
se habia hecho una interpretacidn corta de los tiempos y simplemente aqui se

respeta no a los minimos sino a lo que dice el reglamento estrictamente.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
El Reglamento en Materia Electoral habla de minimos, siempre de minimos y

digamos maximos, por asi decirlo, y lo dice en varios articulos.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Claro. Qué bueno que se aclara que en ese dmbito se hace una interpretacién
desde la CAL de cambiar y modificar una interpretacion del reglamento para
acortar tiempos y qué bueno que ya estamos todos de acuerdo en que
tenemos que mantener los tiempos, sobre todo de garantias del debido
proceso de las personas, entonces qué bueno que ya estamos de acuerdo en

€So0.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Si, pero no dije eso. Lo que dije es lo siguiente, dije que la CAL puso los

minimos, minimos, minimorums, que incluso estan en otras convocatorias que
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ha sacado este Séptimo CU, por ejemplo, para vacantes al Consejo
Universitario.

Entonces no, la CAL no estado violando el Reglamento en Materia Electoral de
ninguna manera y el Reglamento en Materia Electoral, y ese es uno de los
elementos que tenemos que ajustar cundo se modifique, es que te da varias
salidas en disposiciones normativas respecto de los maximos y los minimos
para interponer recursos, y en funcion de esto fue que la CAL hace una

propuesta en términos de fechas. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Lo bueno es que los articulos estan ahi escritos y cualquiera los puede leer y
ahi estan los tiempos, entonces esto es muy curioso.

El articulo 144 ya se habia leido.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Yo creo que antes de entrar a su discusion les informo que el tiempo ha

terminado.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Mocion, les faltan dos articulos que ya... Dos disensos.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No. Bueno, si. Dos disensos, articulo 144 vy...
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FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Ya que acaben.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Gracias, consejero. Y después el articulo 146 y no hay mas. Consejero Adrian,

por favor. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -
Exacto. Pero si quieren seguimos para terminar esta parte o concluimos en el
tiempo que ustedes decidan, porque de cualquier manera vamos a seguir

discutiendo, asi que lo que ustedes decidan.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
Seguimos porque ya sabemos que lo otro no vamos a cambiar nosotros, nos
sostenemos en lo que decimos en el Pleno. Entonces articulo 144 y articulo

146 de esta revisidon y luego tenemos la otra parte. Gracias, secretario.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Entonces solamente voy a dar lectura a estos ultimos dos, articulo 144 vy
después vamos a continuar en otra sesion.

“Articulo 144. Los recursos de reconsideracidn podran interponerse de tal
fecha a tal fecha. La recepcién y andlisis de los recursos de reconsideracion se
realizaran de conformidad con los principios y reglas electorales descritos en

la presente Convocatoria y el Reglamento en Materia Electoral. La resolucién
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de estos recursos sera de tal fecha y se procederd a su publicacion al dia
siguiente”.

Propuesta que hago:

“Articulo 144. Los recursos de reconsideracién se interpondran de tal fecha a
tal fecha. La recepcidn y analisis de los recursos de reconsideracion se realizara
de conformidad con los principios y reglas electorales descritos en la presente
Convocatoria y el Reglamento en Materia Electoral. De conformidad con el
articulo 177 del Reglamento en Materia Electoral, la resolucion de estos
recursos sera atendido una vez que el Consejo Universitario conforme la
tercera instancia en un plazo no mayor a 20 dia habiles, una vez desahogados
los recursos se procederd a su publicacidén a lo mas 5 dias habiles posteriores
al conocimientos de los mismos por esta tercer instancia”.

Es decir, complementa el proceso que debe cumplirse para la conformacion
de los recursos de reconsideracion y el papel que debe jugar el Consejo
Universitario y los tiempos que debe cumplir en el mismo. Otra vez, ese es el
tipo de escenarios el que esperemos no llegar, pero es mejor tener certeza y

claridad en tiempos y disposiciones para hacerlo.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Me parece que lo que salva perfectamente bien los recursos de
reconsideracién es por supuesto el contenido del articulo 143, que no tiene
disenso y que es el acuerdo del Séptimo CU que se aplicé en el procedimiento

de recursos de reconsideracion. Gracias.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

En el articulo 145 hay que ajustar unas fechas cuando tengamos la
convocatoria.

Pasamos al articulo 146 en la propuesta de la CAL dice:

“Articulo 146. ElI Consejo Universitario, a través de la Comisién de
Organizacién, entregara el nombramiento de referencia en original y la
constancia de mayoria emitida por el Colegio Electoral, en tal fecha”.
Propuesta de redaccion que hago yo:

“Articulo 146. Una vez publicada la calificacidn final de la eleccién con la
designacion de Rector o Rectora de la UACM para el periodo 2024-2028, el
Colegio Electoral solicitara al Consejo Universitario a través de la Comision de
Organizacion que emita el nombramiento respectivo en cumplimiento con el
articulo 46 del Estatuto General Organico”.

Y bueno, ese ya sabemos cual es el disenso, simplemente es un procedimiento
de hacerlo. Todos estamos de acuerdo en que esta calificacion se da una vez

gue hayan sido subsanados todos los procesos de impugnacién y no antes.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Bueno, justamente ese es el punto y eso tiene que ver con lo que dice el
Reglamento en Materia Electoral, la calificacion final de las elecciones se da
una vez que concluye la primera instancia en el proceso electoral que
corresponde a las resoluciones del Comité de Impugnaciones.

Entonces eso no significa que no se puedan interponer recursos, sino

simplemente que se hace la calificacion final de las elecciones. Esa es la
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aplicacion directa del principio de definitividad que estd en el Reglamento en

Materia Electoral. Gracias.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Claro. Y por eso digo que ese es un problema que deriva del proceso y de la
interpretacidon del Reglamento en Materia Electoral con respecto a la eleccion
de rector o rectora. ¢Por qué? Porque estamos sobre hechos consumados, es
decir, una vez dado el nombramiento, un recurso de revisién tendria que
revocar ese nombramiento y eso nos pone en una situacidon politica muy
compleja.

Esperemos otra vez, esta en el mundo de las cosas que no queremos que pase,
pero vale |la pena advertirlo para que nadie se llame por sorpresa, porque sera
un problema que esta Séptima Legislatura tendra que resolver y entonces lo
mejor que podemos hacer todos y todas es comprender la dimension de la

responsabilidad politica que esto implica.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Justamente por eso el nombramiento no se otorga en la jornada de eleccién;
el nombramiento se otorga una vez que se han cumplido todos los recursos de
interposicién, lo cual implica no confundir dos momentos completamente
diferentes. No es lo mismo ni la jornada de eleccién ni es lo mismo la
calificacion final de las elecciones que hace el Colegio Electoral ni es lo mismo
el nombramiento de designacién de la persona titular de Rectoria, no son lo

mismo, y se confundidé en el Quinto CU y en el Sexto CU esas etapas.
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Por supuesto que lo que hay como resultado de la jornada de eleccidn en el
Pleno del Consejo Universitario es una persona que ha ganado, ha sido elegida.
Esto mismo pasa en los procesos electorales nacionales y estatales, elegida, la
constancia de mayoria siempre se entrega con posterioridad a que pasen
todos los recursos y por consecuencia los nombramientos.

Entonces justamente por eso tendremos a una persona nombrada como
titular hasta que concluya el procedimiento y por eso la Comisién de Asuntos
Legislativos establece un titulo especifico que se llama: “designacion de la
persona titular de la Rectoria”, y que no corresponde en modo alguno a la
etapa electoral llamada “jornada de eleccidn”, esa es justamente la diferencia.
Y la propuesta de la Comision de Asuntos Legislativos es precisa y puntual en
no hacer confusiones juridicas que no a lugar y que si han generado todo tipo
de problemas en la Universidad. Justo por eso y lo dijimos desde que
presentamos la propuesta de punto de acuerdo, por eso la Comision de
Asuntos Legislativos tenia la duda de cuando iniciaba el periodo de trabajo o
del nombramiento de usted, consejera rectora, como rectora, y justamente
fue por eso.

¢Y por qué es? Pues porque en el Sexto CU se confunde el momento de la
jornada de elecciéon con el momento del nombramiento, y no estamos
hablando de lo mismo, por lo tanto hay calificacion final en el marco del
Reglamento en Materia Electoral después de la primera instancia pasan todos
los procesos, todo el proceso de interposicién de recursos y luego llegamos al
nombramiento que es la parte final, nombramiento que implica designacién

de la persona titular que vaya a ganar la Rectoria para el periodo 2024-2028.
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DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

Después de esta larga intervencion, yo simplemente quiero decir dos cosas.
Uno, creo que es muy importante y seria muy sano creo que para todos, que
la eleccion que organizé el Sexto Consejo Universitario salid muy bieny salid y
acabd, ya no estan aqui y eso ya sucedid. No es sano estar sistematicamente
en eso.

Creo que incluso es una cosa personal, es decir, creo que es muy sano, ya eso
se superd y esa eleccion no tuvo impugnaciones y creo que fue una de las
elecciones mas tranquilas que hubo en esta Universidad, lo cual a mi me llena
de enorme alegria. Esa es una cosa.

Segunda cosa, con respecto al nombramiento. Justamente esta sobre
interpretacion de las cosas nos metié o, mas bien, los metié a la Comision de
Asuntos Legislativos en un debate absolutamente inapropiado, porque creo
gue los unicos que tenian esa duda de cuando empezaba mi nombramiento
pues era la Comisidon de Asuntos Legislativos, nadie mas tenia duda de ello, y
ese nombramiento empezaba el 12 de junio, tan es asi que qué bueno que se
aclaré.

Y yo quisiera hacer una pregunta que no deja de cuestionarme. Si tenian tanta
duday pensabay que yo me iba en marzo, é por qué no sacaron la convocatoria
en septiembre para elegir rector, rectora? Es muy chistoso porque si estaban
muy convencidos que yo me iba en marzo, épor qué subieron la convocatoria
hasta ahora?

Digamos, es una interpretacidon porque era una duda que tenia la CAL, nadie
mas tenia esa duda en el mundo, creo yo, pero, en fin. Son ese tipo de cosas

gue hacen de una discusién que sea sana. Entonces la eleccion mia, y lo vuelvo
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a decir, mi eleccidon ya ocurrid, esa ya paso, esa nadie la impugno, ya paso, ya
termind, ya me voy, el tema de fondo aqui, companeros y ojald con esa

reflexion nos vayamos...

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Mocion.

DRA. TANIA HOGLA RODRIGUEZ MORA (Rectora). -

No la acepto, estoy terminando de hablar. Ahora la acepto, déjeme terminar
la idea.

Es la responsabilidad policia de la eleccidon que les toca organizar a ustedes,
ese es el punto, no la mia, es decir, no peleen con ese fantasma. Esa ya sucedio
y salié muy bien, y hemos tenido cuatro afios de paz. Ojala ese sea el futuro
gue le depara a esta Universidad y ojala la eleccion que les toca organizar a
ustedes salga muy bien, ese es mi maximo deseo.

Por eso ese trabajo puntual de observacion, pero si creo que es sano para la
discusion que vamos a dar que nos pongamos en esa situacion. El problema no
es el pasado, el problema es aprender de eso, de las cosas que salieron bieny
de las cosas que salieron mal, y qué nos toca hacer y qué le toca hacer a este

Pleno.
MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Qué bueno que la consejera rectora sefiala con toda puntualidad lo que le

toca...
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FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Mocidn, consejera.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Permiteme, consejero.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Mocion.

MONICA OLIVA RIiOS (Tezonco-Académico). -

No, consejero. Por favor.

VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -

Es que habia una mociodn...

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Termino en menos de un minuto.

La consejera rectora dice algo fundamental, es el Consejo Universitario el que
decide sin injerencia de nadie, incluida la administracion. Es muy importante
hablar del pasado respecto de los instrumentos normativos, es muy
importante hablar del pasado porque justamente esta recopilacién normativa
nos permite aprender de lo que se hizo mal.

Y perdéonenme, consejera rectora, pero no se tata de que de manera reiterada
estemos recordando y recordando, y no, no se trata de eso, consejera rectora.

Se trata de sumar en el aprendizaje. Y aqui tenemos a su asesor, el maestro
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Carlos Martinez, que fue consejero y exsecretario técnico de la Comisidon de
Organizacién del Sexto Consejo Universitario y que esta en todas nuestras
sesiones.

Y entonces aqui esta, no nos vamos a poder olvidar ni de lo que hace el Sexto
CU ni de lo que hizo el Quinto CU, ni de lo que hizo el Cuarto CU, ni de lo que
hizo el Tercer CU, ni de lo que hizo el Segundo CU, ni de lo que hizo el Primer
CU, y ojala tampoco nos olvidemos de lo que haga el Séptimo CU y en su futuro
el Octavo CU.

Y la paz y la certeza en esta Universidad no cruza nada mas por una eleccion
de Rectoria, cruza por la eleccidon de todos los drganos de gobierno o no de
esta Universidad, ese respeto, y el respeto va en el Reglamento en Materia
Electoral y en donde los ambitos electorales decidan sin injerencias. Muchas

gracias.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Mi comentario es el siguiente. Entiendo que ya se termind la lectura, la
discusion o los comentarios sobre las dos propuestas, la amarilla y la verde,
pero yo voy sobre una cuestidén ya mas pragmatica, mas alla de la teoria y de
la revisidn histérica que hizo la consejera rectora y también la consejera
Monica.

Mi pregunta es, écdmo vamos a resolver los disensos?, porque ya lo vimos y
éentonces cudl va a ser el procedimiento que vamos a definir?, porque espero
gue no vayan a decir que vamos a volverlos a leer y a votar cada uno de ellos,
0 sea, porque ya seria la tercera lectura y no sé si ya hay una ruta clara... Casi

me sale como campafa electoral, ¢verdad? No iba a decir eso, pero si ya esta
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definida la forma en que vamos a abordar esto en la préxima sesion. Y si me
gustaria antes de que se fuera tanto la consejera rectora como la Comisién de
Asuntos Legislativos que planteen las propuestas de cobmo vamos a abordar

este punto.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Consejero, en efecto lo que dice el consejero Francisco es muy importante.
Yo tengo una propuesta. ¢ Por qué no la Comision de Organizacidon define como
vamos a revisar los disensos? Todavia falta la primera parte, como bien se dijo,
pero que la Comision de Organizacion lo decida con base en una propuesta de
la consejera rectora y una propuesta de la CAL, y entonces que nos haga una

propuesta al Pleno y ya el Pleno decide.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -

Mi pregunta es, étuvieron algin consenso en algun articulo? No lo sé.

MONICA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -

Yo creo que si.

FRANCISCO XAVIER PORTILLO BOBADILLA (Casa Libertad-Académico). -
¢Si? jAh! Bueno, yo creo que empezarian por ahi, o sea, deberia empezarse

por ahi.

MONICA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Exactamente.
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VICTOR ADRIAN PALACIOS RUIZ (Tezonco-Estudiante). -
Siendo la 19 horas con 25 minutos, doy por cerrada la primera parte de la

Segunda Sesion Ordinaria del Séptimo Consejo Universitario. Gracias.

00000
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