Version estenografica de la séptima parte de la Décimo Cuarta Sesidn
Extraordinaria del Sexto Consejo Universitario de la Universidad Auténoma
de la Ciudad de México. Sede Garcia Diego.

Ciudad de México, a 27 de enero de 2020.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Consejeras y consejeros, buenos dias a todos. Son las 10 horas con 30
minutos. Voy a proceder con el pase de lista.

Alvarez Ramirez Erika Lorena. Ya firmd, pero salié.

Bojorge Garcia Luis Javier.

Borja Chagoya Angela Hasyadeth.

ANGELA HASYADETH BORJA CHAGOYA (Cuautepec-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Cruz Villagran Enrique. Suplente, Mosquera Peralta Victor Manuel.
Tassinari Azcuaga Aideé Irina.

GOmez Vidrio José Manuel.

Oliva Rios Mariela.

Judrez Rodriguez Goovinda Penélope.

Martinez Rodriguez Carlos Ernesto. Presente.

Mckelligan Sanchez Maria Teresa.

MARIA TERESA MCKELLIGAN SANCHEZ (Del Valle-Académico). -



Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Montalvo de la Fuente Karla Paola. Suplente, Calveiro Garrido Pilar.

Prada Rojas Ingmar Augusto.

INGMAR AUGUSTO PRADA ROJAS (Cuautepec-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Ramirez Fierro Maria del Rayo. Suplente, Jiménez Garcia Adriana.
Rivera Quintero Alejandra Gabriela.

Rodriguez Judrez Pilar Rosa Maria.

PILAR ROSA MARIA RODRIGUEZ JUAREZ (Casa Libertad-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Arias Ortega Miguel Angel.

MIGUEL ANGEL ARIAS ORTEGA (Del Valle-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Salas Torres Julio César. Ya anda aqui.



Velarde Saldafia Myrna. Suplente, Calzado Lépez José Lorenzo.
Oliva Rios Mariela esta presente.

Hay cinco de 18 académicos, no tenemos qudrum.

Apolinar Gdmez José Javier. Esta en la Comision Resolutiva.
Arriaga Cadena Oscar. Esta en la Comisién Resolutiva.

Carrillo Meneses Adriana. Esta en la Comisién Resolutiva.
Judrez Bustamante Jennifer Rosario.

Gonzdlez Garcia Sebastian

Esparza Vazquez Eric.

Lépez Ortiz Armando.

Martinez Ortiz Frida Abigail.

FRIDA ABIGAIL MARTINEZ ORTIZ (Cuautepec-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Mejia Sevilla Ivan Isaac. Ya aqui esta. Salid.

Olivares Barrera Mirna.

MIRNA OLIVARES BARRERA (Del Valle-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Pérez Cham Noemi Alejandra.



NOEMI ALEJANDRA PEREZ CHAM (Centro Histérico-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Rincon Vargas Julio César.
Romero Cabrera Miguel Angel.

Romero Fernandez Mariana.

MARIANA ROMERO FERNANDEZ (Tezonco-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Ruiz Hernandez Israel.

Garcia Carmona Daniel.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Schulz Melchor Zaid Arturo.

ZAID ARTURO SCHULZ MELCHOR (Del Valle-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -



Valadez Tapia Francisco Octavio. Aqui estaba.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Vazquez Hernandez Frank Ricardo.

FRANK RICARDO VAZQUEZ HERNANDEZ (Del Valle-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Hay siete de 17 estudiantes, no tenemos quérum. Pase de lista a las 11 de la

mafana en segunda convocatoria.

Receso de 30 minutos

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Inicio el pase de lista en segunda convocatoria.

Alvarez Ramirez Erika Lorena.

ERIKA LORENA ALVAREZ RAMIREZ (Casa Libertad-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Bojorge Garcia Luis Javier. Estd en la Comisidon Resolutiva.

Borja Chagoya Angela Hasyadeth.



ANGELA HASYADETH BORJA CHAGOYA (Cuautepec-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Cruz Villagran Enrique. Suplente, Mosquera Peralta Victor Manuel.

Tassinari Azcuaga Aideé Irina.

AIDEE IRINA TASSINARI AZCUAGA (Cuautepec-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Gomez Vidrio José Manuel.

Oliva Rios Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Judrez Rodriguez Goovinda Penélope.

GOOVINDA PENELOPE JUAREZ RODRIGUEZ (Tezonco-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Martinez Rodriguez Carlos Ernesto. Presente.



Mckelligan Sanchez Maria Teresa.

MARIA TERESA MCKELLIGAN SANCHEZ (Del Valle-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Montalvo de la Fuente Karla Paola. Suplente, Calveiro Garrido Pilar.

Prada Rojas Ingmar Augusto.

INGMAR AUGUSTO PRADA ROJAS (Cuautepec-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Ramirez Fierro Maria del Rayo.

MARIA DEL RAYO RAMIREZ FIERRO (Del Valle-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Rivera Quintero Alejandra Gabriela.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -



Rodriguez Judrez Pilar Rosa Maria.

PILAR ROSA MARIA RODRIGUEZ JUAREZ (Casa Libertad-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Arias Ortega Miguel Angel.

MIGUEL ANGEL ARIAS ORTEGA (Del Valle-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Salas Torres Julio César.

JULIO CESAR SALAS TORRES (Tezonco-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Calzado Ldpez José Lorenzo.

JOSE LORENZO CALZADO LOPEZ (Tezonco-Académico). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Hay 14 de 18 académicos. Habemos qudrum.



Apolinar Gémez José Javier. Estd en la Resolutiva. Suplente, Juarez
Bustamante Jenifer Rosario.

Arriaga Cadena Oscar. Esta en la Resolutiva.

Carrillo Meneses Adriana. Suplente, Gonzalez Garcia Sebastian

Esparza Vazquez Eric.

Lépez Ortiz Armando.

Martinez Ortiz Frida Abigail.

FRIDA ABIGAIL MARTINEZ ORTIZ (Cuautepec-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Mejia Sevilla Ivan Isaac.

IVAN ISAAC MEJIA SEVILLA (Cuautepec-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Olivares Barrera Mirna.

MIRNA OLIVARES BARRERA (Del Valle-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Pérez Cham Noemi Alejandra.



NOEMI ALEJANDRA PEREZ CHAM (Centro Histérico-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Rincon Vargas Julio César.
Romero Cabrera Miguel Angel.

Romero Fernandez Mariana.

MARIANA ROMERO FERNANDEZ (Tezonco-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Ruiz Hernandez Israel.

Salomén Lépez Daniel. Suplente, Garcia Carmona Daniel.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Schulz Melchor Zaid Arturo.

ZAID ARTURO SCHULZ MELCHOR (Del Valle-Estudiante). -

Presente.



CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Valadez Tapia Francisco Octavio.

FRANCISCO OCTAVIO VALADEZ TAPIA (Tezonco-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Vazquez Hernandez Frank Ricardo.

FRANK RICARDO VAZQUEZ HERNANDEZ (Del Valle-Estudiante). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Hay nueve de 17 estudiantes, tenemos quérum en segunda convocatoria.

Garcia Hernandez José Luis.

JOSE LUIS GARCIA HERNANDEZ (Del Valle-Administrativo). -

Presente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Jiménez Barbosa Mercedes.

Mendoza Salas Prudencio.

Contamos con uno de tres administrativos.

Siendo las 11 horas con cuatro minutos iniciamos la sesién. Tenemos Foro

Universitario. Iniciamos con Mariela Oliva Rios.
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MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Buenos dias al Sexto Consejo Universitario y a la comunidad universitaria que
nos esta siguiendo por Radio UACM. Voy a dar lectura a un escrito que hizo la
profesora-investigadora Maria Jiménez Mier y Teran, del Colegio de
Humanidades y Ciencias Sociales, que se encuentra de sabatico, pero que
enviod este pequefio texto para nuestra reflexion y que me pidio si lo podia yo
leer hoy en el Foro Universitario.

“¢El mérito académico asegura la probidad?

“El Sexto CU, preocupado por asegurar la probidad de los futuros
representantes de la comunidad en el Consejo de Justicia, ha decidié
condicionar la participacion de estudiantes a sus logros académicos. El
problema, que sin duda lesiona la paridad pues sdlo condiciona la
participacion del sector estudiantil, es profundo y se basa en una légica muy
contraria al espiritu de la Ley de la Universidad Autonoma de la Ciudad de
México.

“La UACM nace de una filosofia radicalmente democratica que senala la
equidad como condicidon indispensable para la autonomia, por ello establece
el ingreso irrestricto y la homologacién de profesores y profesoras. En la
UACM no hay estudiantes de primera y de segunda, como tampoco hay
académicos de abolengo que merezcan tratos especiales. No obstante,
pareciera que raices decimondnicas y fuertemente conservadoras nos
acechan a la vuelta de la esquina.

“El impulso por legislar desde la superioridad y la desconfianza estan nutridos

de pretensiones aristocraticas y se basa en la idea de que a mayor ilustracion

12



y titulos, mayor es el valor de la persona. El siguiente paso es confundir a un
estudiante o profesor con carrera académica exitosa con una persona de
probidad. Esa es la parte angular sobre la que se erige la jerarquia educativa y
desde la cual se cometen tantos atropellos. No olvidemos que la mayoria de
los integrantes del Tercer Reich tenian estudios académicos de gran prestigio.
“Es de una simplicidad rampante pensar que un estudiante con mayor avance
en sus estudios es mas probo que otro, igual de insostenible seria afirmar
gue un académico con doctorado es mas probo que otro o que un uacemita
con tres anos de antigliedad serd mejor juez.

“El valor que asoma tras el alegato en pro de los logros académicos es el de la
perseverancia, pero ¢y si lo que lo ha posibilitado o lo que ha posibilitado los
avances curriculares no es otra cosa que disponer de recursos suficientes
para no distraerse del estudio? En tal caso otorgar a un estudiante el cargo
de juez por sus avances académicos seria no premiar su perseverancia sino su
suerte, y es de todos conocido que el mas suertudo no es precisamente el de
mayor probidad.

“Sin duda, la UACM merece un Consejo de Justicia integrado por personas
honorables. El problema estriba en cdmo tipificar la probidad en nuestros
fututos jueces, jueces honestos e incorruptibles, entendiendo por corrupcion
el alejamiento de las normas morales y de las leyes.

“Se necesita de mucha creatividad para imaginar formas de identificar a
nuestros companeros y companeras mas probos. No comparto aqui lo que
puedo imaginar, pero si lo que vi en una visita al pueblo auténomo de
Cheran. Ahi la comunidad elije a sus representantes y jueves en funcion de

los atributos personales que redundan en beneficio de la comunidad, y las
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personas mas empaticas, solidarias, trabajadoras, entusiastas y generosas
son las sefaladas por la comunidad para ocupar los cargos. Los
representantes aceptan el cargo honorario sabiendo que la lealtad a su
pueblo debera ser el eje de su actuacidn, nada tienen que ver ni los estudios
ni los rangos.

“Ojald nos acercaramos mas a nuestros pueblos auténomos para aprender de
ellos. Los caminos trillados son los mds estériles. La UACM merece nuevos

derroteros. Maria Jiménez”. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias. Sigue Arturo Castro.

MTRO. EDER ARTURO CASTRO ORTEGA (Titular de la Defensoria de los
Derechos Universitarios). -

Buenos dias. El dia de hoy solamente me presento ante ustedes para
reiterarles lo que ya les he dicho a algunos en particular y lo que he
manifestado otras veces en el Foro Universitario.

La Defensoria en estos momentos se encuentra ya en la ruta para la emisién
de su reglamento, ya hemos recibido algunas quejas, sin embargo,
entendemos los reclamos de la comunidad universitaria porque se les dé
trdmite a las mismas. Sin embargo, no podemos hacerlo asi, ya que al hacerlo
generaria un estado de incertidumbre para toda la comunidad que presenta
guejas y que quiere que se le atienda, porque eso creo que es claro y
necesario que haya un procedimiento establecido para que sepan todos vy

todas cdmo es que se va a actuar y como va a intervenir la Defensoria y asi no
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haya después algun tipo de mala interpretacidon o se piense en una forma de
arbitrariedad por parte de la Defensoria.

A todas y todos los presentes hoy, y a quienes nos escuchan por la Radio,
espero que comprendan esta situacion y de verdad les aseguro que en la
Defensoria estamos trabajando con las diferentes areas que participan en
este proceso conforme al Estatuto, para tener tanto la estructura que
también se estd trabajando como los reglamentos, y de verdad si no se les ha
dado tramite a las quejas que se han presentado es precisamente por eso,
para que tengan claro qué es lo que se le puede exigir a la Defensoria y como
va a actuar para defender sus derechos.

Ya hemos actuado en algunas otras circunstancias o actuando en apoyo de
comisiones cuando nos han requerido nuestra opinién o nuestra asesoria con
los conocimientos técnicos, especificamente en materia de derechos
humanos que tenemos, y toda esta parte se ha hecho con fundamento en las
facultades que tenemos en el estatuto. Sin embargo, tampoco tenemos tanta
intervencion, sino simplemente es eso, actuar como observadores y como
asesores con base en el conocimiento técnico que podemos tener.

Les pido por favor que comprendan un poco las situaciones de la cual estd
arrancando la Defensoria, y no crean que es una situacién personal o algin
otro tipo de situaciones, sino que comprendan que para asegurar sus
derechos y poder protegerlos necesitamos todo este marco de actuacion
tanto juridico como ya material con la estructura.

La defensora no estd en este momento, pero les reitero a nombre de ella y

mio, que somos quienes integramos actualmente la Defensoria, estamos
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trabajando para que estos procedimientos estén listos lo mds pronto posible
y se pueda ya dar una atencién y un trabajo mas estable.

También le pido al Consejo que tenga en cuenta esta situacién y nos apoye
en lo que sea necesario por el momento. Sélo es eso. Y muchas gracias.

Y una cosa mas, también nos han pedido en algunas ocasiones que estemos
presentes aqui, hoy no es el caso, ya si nos lo solicitamos veremos coémo
estar presentes, pero de verdad desde esta parte de la Defensoria si tienen
alguna duda o nosotros los podemos asesorar con esta perspectiva de

derechos humanos y en general en derecho, pues estamos para eso. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Muchas gracias, Edher. Ya no hay mas personas en el Foro Universitario y
regresamos a la sesién. Habiamos terminado de discutir lo que tiene que ver
con el porcentaje de créditos para formar parte del Consejo de Justicia. Este
articulo ya quedd, pasamos con el siguiente articulo. ¢Hay algo que quiera

comentar?

GOOVINDA PENELOPE JUAREZ RODRIGUEZ (Tezonco-Académico). -

Buenos dias. Solamente me gustaria dar mi opinién dado que en la sesidn
pasada no tuve la oportunidad de expresar mi opinidn al respecto, porque se
habian acabado las participaciones y pensé que con la votacion que hubo y
con los argumentos que se habian dado pues ya no era pertinente mi
participacion. Sin embargo, me es necesario expresarme de algunas criticas
de algunas percepciones contrarias que tengo al comunicado que realizaron

los estudiantes.
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Como ustedes saben, estamos nosotros ahorita llevando a cabo los articulos
qgue van a definir lo que es el Consejo de Justicia. En la ultima sesion tuvimos
una participacion un tanto fuerte en torno a cuales serian las condiciones que
deben de tener los perfiles de los sectores que van a integrar el Consejo de
Justicia.

Ma perece que el Consejo de Justicia es un espacio, como lo dice su nombre,
de justicia y que se caracteriza principalmente por una condicién, asi lo veo
yo, de un espacio venerable, honorable, respetable, ético, y desde ahi la
integracidon de pensar en los perfiles que tengamos, pues eso nos lleva a un
debate y a una argumentacion en torno a eso.

A mi me parece importante mencionar que existe una estenografica de
aquella sesidon que tuvimos de como se fue dando el debate, y claramente se
menciona ahi que no debemos... Bueno, ahi lo pronuncié una consejera, la
consejera Aidée Tassinari, basicamente de no estar como tergiversando el
sentido de lo que significa la flexibilidad curricular.

Me parece que desde ahi lo menciond Aidée de explicar que la flexibilidad
curricular, y si nosotros echamos una observacion a la teoria del disefio
curricular, vamos a encontrar que efectivamente la flexibilidad curricular no
se pone en peligro con la decisiéon que tomd el Consejo Universitario. La
flexibilidad curricular obedece en torno a que el estudiante tiene Ia
oportunidad de elegir materias de los distintos programas que integran el
proyecto educativo uacemita.

En ese sentido, me parece que tampoco se pone en peligro la paridad. La
paridad estd constatada, en el sentido de que hay una participacion

estudiantil con el mismo numero que la participacion académica y con el

17



mismo numero que tiene la participacion de trabajadores administrativos,
entonces la paridad no esta en cuestidon y no entiendo por qué se dio ese
asunto, a mi me parece que esta tergiversada la interpretacion y que no va
por ahi.

También me es importante mencionar que hay que hacer memoria de cdmo
se ha dado el trabajo y la consolidacidon de nuestra Universidad, y dentro de
esa memoria tenemos practicas bastante cuestionables y que nos han
llevado a una... Por ejemplo, en el Quinto Consejo Universitario nos llevé a
una situacion estatica del trabajo legislativo, que son basicamente las
practicas de porrismo que ha habido.

Y ante eso, yo creo que es importante mencionar una preocupacion de
quiénes van a ocupar los perfiles en el caso de estudiantes. Yo no lo veria asi,
sino también como unas condiciones que nos puedan asegurar de alguna
manera de cuestiones muy bdasicas quiénes van a ser los participantes en el

Consejo de Justicia. Muchas gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias. Frank, équieres la palabra?

FRANK RICARDO VAZQUEZ HERNANDEZ (Del Valle-Estudiante). -

En virtud que yo tampoco estuve en la sesidon pasada en que se dio
justamente la discusion que acaba de referir la profesora Goovinda, también
quisiera expresar mi opinidon acerca de esta discusién y quisiera empezar

diciendo que a pesar de que el voto de mi formula fue a favor de cémo
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qguedd redactado este articulo, quisiera pronunciarme personalmente en
contra de la aprobacién de la redaccion.

Y voy a explicar rapidamente el sentido de mi postura personal, y es que en
este argumento que justo acaba de dar la profesora Goovinda, que se
necesitan personas con probidad y con ética, me parece que es un error
pensar que los estudiantes que no tienen el 50 por ciento de los créditos, por
no tener justamente este porcentaje pues carecen de tal probidad o de tal
ética.

Ese argumento me parece que no es valido, y en ese sentido es que yo me
pronuncio también en contra y me parece lamentable que se haya puesto
este filtro a los estudiantes y que de alguna forma si va en contra de la idea
gue se postula en el proyecto, en el sentido de que los estudiantes tenemos
capacidad de participar en los drganos colegiados, de gobierno o académicos,
sin que necesariamente tengamos que probar que tenemos cierto porcentaje
de materias o de créditos aprobados.

Me parece que ese no es el sentido, que hay muchos compafieros que
incluso son de nuevo ingreso y que tienen muchas capacidades porque
algunos incluso ya tienen estudios previos y me parece que eso no se toma
en cuenta. En ese sentido va mi participacion. Gracias por el espacio también,

Carlos.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Pilar.

PILAR ROSA MARIA RODRIGUEZ JUAREZ (Casa Libertad-Académico). -
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Yo, al igual que los compaferos que me antecedieron, no pude estar por una
cuestion de intervencion quirdrgica, le mandé mi justificante a Carlos, y esta
ahi, pero me parece muy importante decir mi postura.

A mi me parece que ser consejero universitario no es menor y que los
requisitos que se piden para ser consejero universitario son diferentes a los
gue se pusieron con respecto al 50 por ciento de los créditos.

A mi me parece que lo mdas importante es que la gente tenga compromiso e
interés, y ustedes me van a decir: “Es que eso es una situacion muy delicada”.
Yo no niego que sea una situacion delicada, pero también van a tener un
curso de capacitacion, van a tener que aprobar esa evaluacion, y yo digo, si
tuviéramos de verdad tanta participacion, pero ustedes vean cuantos huecos
hay todavia para llenar vacantes del Consejo Universitario, y si se reduce la
poblacidn a ese 50 por ciento van a ser menos los que van a poder participar.
Y hay otro asunto mds, van a estar los académicos y van a estar los
administrativos acompafiandolos.

Fijense, hemos ido modificando para tratar de tener las mejores condiciones.
Creo que el que se acompafien los estudiantes, los académicos y los
administrativos, para mi tienen mi confianza de que base van a dar
procedimientos de justicia, que esta la Comision, que esta la Defensoria, y no
van a estar solos para tomar una decisiéon. Por eso a mi si me gustaria

invitarlos e invitarlas a todos a que reconsideraramos esta situacion. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias, Pilar. Sigue Mariana.
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MARIANA ROMERO FERNANDEZ (Tezonco-Estudiante). -

Yo estoy de acuerdo en que no se estd violando la flexibilidad ni la paridad al
poner esos requisitos. Mas bien, lo que esta sucediendo o donde se esta
violando la paridad es que en los requisitos que se piden a todos los otros
sectores no coinciden con lo que se pide a los estudiantes. Es decir, a los
administrativos y a los académicos se les solicita para conformar el Consejo
de Justicia tener tres ainos de antigliedad y a los estudiantes si se les pide 50
por ciento en cuanto al compromiso académico. Ahi es donde no es paritaria
la propuesta, es violatoria de derechos, porque viola los derechos de los
estudiantes, y ademas al involucrar los legitimos intereses de la comunidad
estudiantil para participar pues es violatoria de derechos universitarios.

Yo sélo quiero decir, a mi me pareceria que este Pleno tiene la capacidad de
revirar, de detenerse un poco, mirar, tranquilizarse y poder revivir una
conversacion que valdria la pena tener acerca de que este requerimiento
pues es violatorio de derechos. Mi propuesta seria que lo pensaramos mejor

y que quitdramos ese criterio, y solamente eso.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Gracias, Mariana. Hay una propuesta en concreto de que se rediscuta o se
retire en especifico, pero ya se voto, y lo pongo a consideracion del Pleno.

Hay una mocion. Adelante, por favor.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -
Nada mas quisiera recordar la sesidon en el plantel Cuautepec, en donde se ha

argumentado que el maximo dérgano de gobierno si puede tomar la decisidon
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de regresar en sus discusiones, no seria la primera vez que lo hariamos, si se
puede votar, es algo legitima esa solicitud. Y si el Pleno lo decide se puede
realizar aun cuando se haya votado, y este argumento se ha vertido por
todos casi los consejeros, entonces si podemos hacerlo, se puede hacer y que

se vote y que se decida. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue la profesora Maria del Rayo.

MARIA DEL RAYO RAMIREZ FIERRO (Del Valle-Académico). -

Yo lo que diria es, se ha dado la oportunidad de que algunos consejeros y
consejeras expresen su opinion y yo quisiera expresar la mia. Desde luego, el
maximo érgano de gobierno tiene la facultad de regresar y de revisar, yo no
discutiria eso, y si hace falta a argumentar yo diria volvamos a argumentar.

A mi me parece que la discusion que se dio en la sesidn anterior no fue
menor, fueron tres horas de discusion, se dieron argumentos, se dieron
argumentos a favor y en contra, avanzamos hasta donde pudimos, e incluso a
la revision de lo que se afectaba en términos de la participacion de los
estudiantes de maestria, y el punto esta abierto, o sea, yo no me negaria a
volver a discutir, solamente que si entendamos los argumentos y no
tergiversemos la informacion ni aqui ni en espacios virtuales.

Desde mi punto de vista, coincido, el 50 por ciento no prueba la probidad
moral, pero tampoco la desaprueba, o sea, una persona que tiene el 50 por
ciento de créditos no es menos moral que otra que no los tiene, la probidad

pasa por otros lados.
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éQué se argumentd en ese momento? Se argumentd que el Consejo de
Justicia, dado que va a poner sanciones a la comunidad universitaria, y
entiéndase por comunidad universitaria a profesores, estudiantes vy
trabajadores en todos los drdenes, y en colaboracidon con los otros sectores
se requiere de personas que conozcan y tengan experiencia de la propia
Universidad.

Esa experiencia tiene que ver con participar, conocer los procesos de
evaluacion y conocer incluso el tipo de conflictos que tenemos entre
nosotros. Creo yo que ese fue, para mi, un motivo suficiente como para
solicitar como requisito a los estudiantes que conformen el Consejo de
Justicia que tengan un minimo avance curricular, y entre otras cosas, y eso yo
si lo dije, un estudiante universitario es un estudiante que avanza en su
formacion universitaria.

Ese es el sentido primero y primordial de esta institucion, somos una
Universidad y eso se demuestra ensefando y aprendiendo, y eso se
demuestra certificando los conocimientos y las habilidades que se tienen. Eso
es una Universidad.

Esto no quita que haya otro juicio en torno a que un estudiante que no
certifica no es estudiante universitario, eso no se dijo en ningin momento,
pero lo que si se senald es la necesidad de que los estudiantes que formen
parte del Consejo de Justicia, asi como se les estd pidiendo antigliedad a los
profesores-investigadores y a los trabajadores, tengan esa experiencia de la
vida universitaria. ¢Por qué? Porque su postura va a ser muy importante para

la resolucion de conflictos.
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Son posturas, son argumentos, yo diria, yo no me niego, yo creo que ya se
voto, se argumento suficiente, los votos fueron hacia esta direccion, y si se
quiere votar por volver a argumentar yo diria, podemos dar argumentos, no
es una cuestion de fuerza ni una cuestion de capricho. Solamente que
entonces pensemos bien los argumentos, no confundamos elementos vy si
lleguemos al punto: necesitamos conformar esos Consejos de Justicia.

Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias. Sigue Aidée.

AIDEE IRINA TASSINARI AZCUAGA (Cuautepec-Académico). -

En una de las intervenciones sobre este tema yo comentaba que por primera
vez en la historia de la Universidad estamos frente a la configuracion de esta
instancia, es algo nuevo para todas y todos, y por tanto es un proceso de
construccion que de alguna forma la realidad nos va a ir dando pautas.

El problema del debate sobre qué es mejor para llevar adelante una politica
publica, en este caso de defensa de los derechos, si pasa a través de la
tergiversacion y a través de la polarizacién, entonces es muy complejo
construir una politica publica que sea lo mas razonable.

Si se pone sobre la mesa el tema de la socializacidén y el avance curricular, y
desde otro lado se plantea que eso significa para nosotros probidad, cuando
jamas se dijo esa palabra, pues entonces ya el didlogo es muy complicado.

Y aqui si publicamente manifiesto mi absoluta inconformidad con la

profesora que mandod su texto, porque todo el tiempo equipara esta idea de
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gue nosotros decimos: “50 por ciento de avance curricular con probidad”, y
eso es falso. Entonces a partir de discusiones falsas no hay posibilidad de
avanzar, no se puede y se extrapola y se termina haciendo mencién a
cuestiones de fascismo, y no, compaieras y compaieros. Yo rechazo
semejantes términos del debate porque son falsos.

Nunca jamas nadie dijo aqui que la probidad esta relacionada con el 50 por
ciento del avance curricular, no se dijo, companeros, y nuevamente leamos
las estenograficas.

Mi propuesta es, a mi tampoco me preocupa que se vuela a votar y que se
quede en cero avance o en dos por ciento. ¢Por qué? Porque es un proceso
en construccion, y justamente, como bien dice Pilar, hay otros elementos que
estdn puestos sobre la mesa para garantizar el mejor trabajo de esta
instancia. Se esta proponiendo a los que estuviesen en este Consejo cursos y
aprobar una serie de cursos, entonces el tema esta abierto a discusion. Si, ya
se aprobd, pero en tanto sea con polarizaciones y debates falsos, no hay
manera.

Yo de aqui en adelante cualquier propuesta me voy a abstener, no voy a
pronunciarme, pero en tanto el debate no sea de verdad en términos
fraternos y sin tergiversaciones, iqué caso tiene, compaferos?

Yo simplemente planteo, me adhiero un poco a los argumentos de la
profesora Pilar, qgue me parecen los mds razonables, en el sentido de que hay
otros elementos que se estan poniendo sobre la mesa, y el del 50 por ciento
finalmente quedaria como una hipdtesis de trabajo. Entonces, por favor, yo
los Ilamo a no polarizar porque entonces no hay manera, sobre todo a los

profesores.
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Les recuerdo un poco nada mdas. Hubo una ronda previa donde se votod si se
incluian o no los créditos, quedd que si y luego hubo una segunda votacidn
donde se dijo si era el 25 o el 50 por ciento. Terminada esa votacion parecia
ser que quedaba totalmente abordado el articulo 31 en términos de las
condiciones, pero se siguidé discutiendo porque no habia, valga la
redundancia, no se habia discutido lo que tenia que ver con los posgrados.
Sale una ronda y se votd, y entonces asi quedd, o sea, fueron tres votaciones
que le dieron forma al articulo 31. Nos hemos tardado en promedio dos
horas por articulo, es un promedio.

Yo recuerdo que primero discutimos sobre la conformaciéon en términos de
los requisitos para el sector administrativo, para el sector académico y al final
qguedd conformado los requisitos para los estudiantes, y con esto ya
guedaba, digamos, configurado cudles eran las condiciones que tenian que
guedar.

Les recuerdo que en las discusiones que hemos tenido he tratado de ser mas
0 menos un poco enfatico en términos de lo que se habia vertido, es que esas
son discusiones que ya llevamos un buen rato trabajando y quedaban
enmarcadas mas o menos en estos términos, que es la cantidad, el
procedimiento, la temporalidad, las condiciones de trabajo y Ia
conformacion.

Creo que ya quedo resuelta la parte de la cantidad, la temporalidad no ha

quedado, el procedimiento creo que todavia no, aunque ya en los articulos
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anteriores se alcanza a visualizar un poco cudl seria el procedimiento, y falta
resolver las condiciones de trabajo.

Y entonces creo que ya estariamos en condiciones de seguir resolviendo lo
gue tiene que ver con el procedimiento, que es lo que marca este articulo y
qgue la propuesta es... Les recuerdo otra vez cdmo hemos venido trabajando,
habia una propuesta central que fueron la base de los dos primeros titulos,
cuando llegamos al Titulo Tercero y en especifico cuando llegamos al articulo
29 en todos los demas articulos se han estado incorporando o incluyendo
propuestas que han sido en especifico de Casa Libertad, del consejero Jesus
Pridn, se han incluido otras propuestas, e incluso las que han salido de aqui
del Pleno.

Cuando llegamos al articulo 29, la que traia una propuesta, digamos, mas
amplia fue la del plantel Cuautepec, se votd si se consideraba o no, se
considero, este Pleno considerd que si se iba a considerar para la discusion y
es nuestra materia de trabajo.

En esos términos lo que sigue de esta materia de trabajo es el articulo que
estd en pantalla, se recorrié la numeracion porque el articulo 29 habla sobre
otras cosas. En la propuesta original el 29 habla sobre otra cosa.

Entonces le voy a dar lectura y dice... El punto es, algo que si deberia de
guedar bien claro es que por lo menos el Pleno no se opone a rediscutirlo,
pero que si... O sea, si se quiere volver a argumentar, se argumenta
nuevamente, ademas yo quisiera volverlos a encuadrar en el sentido de
que...

De procedimiento. El procedimiento es, avanzamos, o la otra es que se

discuta si volvemos a discutir o argumentar, nada mas que aqui seria contra
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reglamento porque ya se voto, pero ya dijeron que se podia volver a discutir,
y lo discutimos.

Nada mas yo si les pediria que fuésemos mds y en vez de abrir dos rondas de
diez mas una tercera ronda de cinco, en este afdn de improvisacion que
fuésemos mads concretos, creo que los argumentos se han venido vertiendo y
que seamos mas expeditos.

Le voy a preguntar a este Pleno si considera conveniente que se rediscuta...
Una cosa es que se rediscuta el articulo 31, o simple y Unicamente lo que
tiene que ver con los créditos. Es decir, lo demas ya estabamos todos de
acuerdo y que es el inciso b)... Esas son cosas que se tienen que decir y que
debe de quedar bien claro. En dado caso de que este Pleno considere, seria
solamente eso. ¢Cual seria la propuesta? La propuesta seria si este Pleno... Si,

por favor, Alejandra.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -
Alcanzo que ver que esta como la propuesta de llevar a discusion el inciso del

porcentaje, que es el inciso b)

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

El inciso b), si.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -
Que hay una propuesta de que no haya un requisito, y que la otra seria
mantener, pero me parece que por procedimiento podriamos optar por dos

cosas: plantear la posibilidad... Es que no hay nadie que esté diciendo que no
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se puede volver a discutir jamas nunca esto, y habria que pensar mas bien
como la temporalidad y la metodologia.

Entonces me parece que podria ser pertinente plantearle al Pleno la
posibilidad de avanzar sobre el reglamento, y una vez que lleguemos a tal
punto como antes de los transitorios o después de definir la estructura en
términos de los requisitos, las funciones, etcétera, volver a ese punto o
discutirlo ahorita.

Entonces creo que son dos opciones. Lo discutimos ahora en este momento,
o lo discutimos una vez que lleguemos a cierto avance. Particularmente yo
me decantaria por esa segunda opcién, porque nos permitiria por lo menos
tener una vision mas en conjunto de como podriamos resarcir este punto en

particular.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Es una propuesta. Mas adelante en el articulo, no en el que sigue sino en el
inmediato consecutivo dice que: “Serdn las Comisiones de Asuntos
Legislativos y de Mediacidn y Conciliacion en conjunto quienes revisaran que
los y las candidatas cumplan con los requisitos de elegibilidad”, es decir, en
este momento ahi es cuando se podria retomar esta parte. ¢Estan de
acuerdo con la propuesta de procedimiento? No hay otra propuesta de
procedimiento mas que la mia que era entrar a discutir el siguiente articulo.
O sea, yo me voy por discutir el siguiente articulo, hay una propuesta de
procedimiento de que en dado caso de que se decide sea mas adelante. éNo

hay otra propuesta de procedimiento? Adelante, por favor.
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MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

A mi me parece que la propuesta que se hace de que se discuta
posteriormente creo que es poco sensible a la necesidad de rediscutir lo que
estan solicitando algunos consejeros estudiantes y que me parece que
también hay inconformidad en la comunidad. Y mas alla de que nos guste o
no nos guste la manera en que se expresa la comunidad, es real que nosotros
somos el érgano encargado de procurar darle certeza al trabajo que hacemos
y darle certeza también a la comunidad universitaria.

Entonces a mi me parece que si lo vamos a discutir, lo discutamos ahora, es
algo que tiene que ver con el tema de como estamos entendiendo la paridad
en términos de este requisito que se le estd pidiendo a los estudiantes y que
no es equiparable con el requerimiento de los profesores y administrativos.

Y antes de que empiecen a reaccionar, yo solicitaria al Pleno que
discutiéramos, que volviéramos a discutir y que seamos empaticos con la

necesidad que piden los estudiantes.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Votemos, por favor, avancemos. Es: se discute ahorita o a posteriori. Los que
estén a favor de que se discuta de una vez favor de levantar su voto. Nueve
votos. Los que estén a favor de discutirlo mas adelante. Ocho votos.
Abstenciones. Cuatro abstenciones. Se discute nuevamente.

Organizamos la discusion, es si con créditos o sin créditos. Ya se discutié una
vez, entonces no sé si estén de acuerdo en que abramos una ronda de seis
participaciones, tres a favor y tres en contra. Acabamos tres y tres y en caso

de que consideren que si sean necesarios los créditos habia una propuesta de
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25y 50, si nadie se opone, entonces seria la que ya estd votada, que es la del
50 por ciento. Este es el procedimiento. Abro lista de oradores a favor de que
sea sin créditos. Frank, Pilar, Mariana y Daniel. Con créditos, Mirna, Maria del

rayo y Goovinda. Iniciamos con Frank.

FRANK RICARDO VAZQUEZ HERNANDEZ (Del Valle-Estudiante). -

Un poco ya en mi intervencidén habia explicado cual era como el sentido de
mi voto y de mi postura, y un poco como atendiendo ese llamado que hacia
la profesora Del Rayo de los argumentos, yo quisiera decir que justamente en
esto que ella planteaba de que era un compromiso mayor el del Consejo de
Justicia, porque se imponen sanciones, pues me parece que si hay una
disparidad con este requisito en tanto, por ejemplo, en el Consejo
Universitario los estudiantes también hemos puesto sanciones, y justamente
ahora se esta haciendo en el proceso de responsabilidades universitarias,
entonces me parece que ese argumento no aplica tampoco para el caso del
Consejo de Justicia, en tanto ya hay un precedente donde los estudiantes
tienen esa responsabilidad y ademds me parece que la han atendido de
manera bastante comprometida y adecuada, éentonces por qué en este
drgano colegiado también se va a poner este requisito?

Me parece que si hay una disparidad en ese sentido, y yo también haré un
llamado a que se reconsidere este planteamiento, en tanto de alguna manera
pone en duda el tema de si los estudiantes tenemos la capacidad o no para
responder a un compromiso de tal magnitud, y si para eso es necesario pues

tener o no un porcentaje de créditos.
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Me parece que entonces en ese sentido pues también tendriamos que
replantear el tema del Consejo Universitario, porque justamente lo que decia
la profesora Pilar es que no se toman decisiones menores en este drgano, y
sin embargo, pues no hay un requisito como tal en ese sentido de los
créditos. Bajo ese argumento yo plantearia que se quite el requisito de
créditos.

Y ya para terminar y atendiendo la participacion de la profesora Aideé, en el
comunicado que los estudiantes firmamos creo que la intencidon era
justamente hacer un llamado a que se replanteara esta decisién. Y lo voy a
decir claramente, creo que nunca hubo la intencidn de polarizar, vy
justamente esa no era la intencidn si en algin momento se planted asi.

Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias. Sigue la profesora Pilar Rodriguez.

PILAR ROSA MARIA RODRIGUEZ JUAREZ (Casa Libertad-Académico). -
Entiendo que poner un criterio es siempre complicado, pero me parece que
los criterios se ponen en funcidn de las situaciones que se estdn viviendo.
Creo que no estamos hablando de probidad, y ahi estoy de acuerdo con
Aideé, no podemos decir que probidad sea sindnimo de tal situacién, y eso
me parece importante.

Pero creo que lo que nos interesa aqui es que quien forme parte de este
drgano tenga conocimiento de lo que pasa en la vida universitaria. Yo misma

les decia, a pesar de tener muchos afios en esta institucion, hasta que he
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estado en el Consejo Universitario me he percatado de muchas
circunstancias y situaciones que antes ni siquiera me imaginaba que pudieran
suceder.

Entonces creo que lo importante es que quien forme parte de este Consejo
de Justicia el criterio sea el tiempo, porque el tiempo es en todo caso el que
le va a poder permitir conocer en qué circunstancias se encuentra su plantel
y la Universidad. Y en este sentido, yo propongo tres afios para académicos,
gue eso ya estd, y que en el caso de los estudiantes se ponga el criterio de
gue tengan dos afios, considerando que es un semestre de integracién y mas
o menos el ciclo basico son tres semestres. Entonces yo pondria dos afios

como criterio para poder formar parte de este Consejo de Justicia. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias. Sigue Daniel.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Yo quisiera pensando en argumentos nuevos y no repetir la discusion
exactamente igual, un articulo anterior cuando definimos lo que era el
Consejo de Justicia votamos que tuviera el sentido equitativo, o sea, lo
pusimos ahi como un principio equitativo. Y si ustedes enumeran los criterios
para los tres sectores, equiparamos en la discusidn, asi sucedid, la antigliedad
de los tres ainos con el avance curricular de los estudiantes.

Y ese no es un principio equitativo, porque el avance curricular es puramente
un criterio académico, no habla de tiempo, y lo argumentamos en el sentido

de que el avance curricular de los estudiantes no esta condicionado al
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tiempo, e incluso hay estudiantes que han acabado sus carreras en mucho
menos tiempo del que estan planteadas. Hablamos de la posibilidad del
examen general de conocimientos, y entonces el avance curricular no tiene
gue ver con el tiempo y en ese sentido no es equitativo. Se estd sumando un
criterio puramente académico que no sucede en los otros dos sectores. Es
decir, ese mismo criterio es violatorio de un propio articulo del Catalogo de
Normas de Convivencia, mas alla de los demas que creo que encontramos, y
entonces ya no esta equitativo y en ese sentido creemos que si se va a hablar
de tiempo, entonces la propuesta es: inscritos en el semestre, o sea, tiene
gue ver con la inscripcion al semestre y creemos que es lo dptimo.

Ahora bien, si quiero hacer énfasis porque quien mas utilizaba la cuestion de
la flexibilidad curricular en los argumentos anteriores era yo. Quiza estoy
confundido y lo planteo asi, pero voy a leer este pedazo de la exposicién de
motivos de la Ley de la UACM y que dice: “Este proyecto se concreta en la
ubicacion estratégica de sus planteles, en el establecimiento de condiciones
de estudio que lo hacen posible a todos, en la flexibilidad de sus programas
qgue, sin mengua de su alta calidad y rigor académico, se adaptan a las
condiciones de vida y disponibilidad de tiempo de los estudiantes”.

Y después me fui al modelo educativo publicado en la pagina de la UACM, y
la flexibilidad contempla el tiempo de estudio. Y perddn, pero yo no estoy
tergiversando ninguna informacion, es lo que lei, es lo que entiendo, y me
gustaria si se pudiera porque quizds estoy confundido y lo digo asi realmente,
no hay tergiversacién de la informacidn, y si creemos que el condicionar esta
cuestion puede estar contraviniendo la flexibilidad curricular, que esta

planteada en la exposicion de motivos en donde esta planteada en ese
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sentido porque le niega la participacion a un numero de estudiantes
Unicamente por el avance curricular.

Mi argumento principal es ese, que deja de ser un drgano equitativo al
sumarle un criterio mas a los estudiantes que no le suma ni a los
administrativos ni a los académicos. Entonces habria que quitarle también el

principio de equitativos si se va a quedar. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias. Sigue Mirna.

MIRNA OLIVARES BARRERA (Del Valle-Estudiante). -

En ese sentido, yo me decanto por de qué otra manera podemos medir el
tiempo si no es también a través de la inscripcidon, a través de que esté
presentes dentro del modelo educativo lo que planteamos la vez pasada de
la socializacion y de la vida académica. Son muchos factores, pero tenemos
gue decantarnos por algo que podamos integrar dentro de este reglamento o
dentro de estas Normas de Convivencia y dentro de todo lo que se ha estado
discutiendo hasta el momento.

Si ciertos consejeros nos dicen que tenemos que ser sensibles, también hay
gue ser sensibles con nuestro trabajo. En la sesidon anterior estuvimos
trabajando cuatro o cinco horas en lo mismo, y ahora un sector otra vez
plantea y vuelve a caer en la misma discusidon y tal parece que nada mas
vienen a obstaculizar o son posiciones de poder en las cuales no estan de
acuerdo y en las cuales volvemos a caer y estamos cayendo otra vez

nuevamente en la discusion.

35



Yo creo que la Unica manera en la que podemos ser equitativos también,
porque a los académicos y a los administrativos se les piden ciertos
requisitos, y si también a los estudiantes se les tienen que pedir ciertos
requisitos, a la mejor reducir el nimero de créditos o el porcentaje, no lo sé.,

pero es una discusion que ya tuvimos, companeros.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias. Sigue la profesora Maria del Rayo.

MARIA DEL RAYO RAMIREZ FIERRO (Del Valle-Académico). -

Yo quiero tocar el punto justamente de por qué créditos, primera razon.
Estamos pidiendo créditos justo porque el sentido de los estudiantes en la
vida académica de la Universidad es asumir su funcién de estudiantes:
aprender. Un estudiante universitario viene a eso a la Universidad.

Y el profesor viene a enseiar, y al profesor se le piden una serie de
condiciones para ingresar a la Universidad, entre ellas, su formacion
académica. Y segun los niveles y segin el momento en que entramos, todos
tenemos que formar nuestra formacién académica, y eso estd implicito en
nuestro ser profesores en una Universidad.

Luego entonces la cuestién de demostrar el nivel y el desarrollo académico
formativo que tenemos como profesores esta implicito en nuestro contrato
como profesores-investigadores para cumplir nuestra funcién, porque no
venimos a desarrollar otra funcidn mas que esa si somos profesores-
investigadores. Y en todo caso, es nuestra obligacion como Consejo

Universitario pedir a todos los profesores que asuman su funcidon y también
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por parte de los estudiantes que asuman su funcién de ser profesores, que
implica una formacion académica.

Esto no va en contra de la equidad o de la igualdad de participacion en el
Consejo Universitario, tenemos funciones diferentes dentro de la
Universidad, y sin embargo, tenemos una ley que nos permite participar en
los drganos de gobierno y tomar decisiones de manera equitativa. El que yo
ponga sobre la mesa la diferente funcién que tenemos como profesores y la
diferente formacion académica que esto supone, no estd en contra de la
equidad en cuanto a la participacion en los drganos de gobierno.

Luego entonces lo que yo argumentaba en la sesidn anterior es que si
necesitamos estudiantes que estén involucrados en la vida académica y bien
asumidos como estudiantes universitarios ademads, entre cuyas funciones
estd el avance de créditos en los tiempos y condiciones que se los permita,
porque ademas esta si es condicién de nuestra Universidad: pueden ingresar
y pueden desarrollar sui vida académica, que es lo que nos caracteriza como
institucion, somos una Universidad.

Luego entonces esa cuestion de mostrar créditos por lo menos para mi
demuestra dos cosas. Primero, que conoce la vida universitaria, porgue va a
atender conflictos de la vida universitaria y es necesario que conozca esta
vida universitaria; y segundo, que esta asumido como plenamente estudiante
universitario que avanza en sus créditos.

La discusién si quieren es si 50 por ciento, si no 50 por ciento, si ciclo basico,
si no ciclo basico, pero a mi me parece que pedirle a profesores y

trabajadores universitarios una antigliedad de tres afios si se equipara con
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pedirle un avance de créditos, porque son estudiantes universitarios a los

gue van a formar parte de este érgano para resolver conflictos. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias. Sigue Goovinda.

GOOVINDA PENELOPE JUAREZ RODRIGUEZ (Tezonco-Académico). -

Estoy a favor de los créditos por lo siguiente. Yo creo que si bien la probidad
es un asunto que no tenemos como garantia objetiva de comprobar, a mi me
parece gue eso no nos puede permitir que no marquemos unos criterios
minimos o basicos. Yo considero que si al profesor se le esta pidiendo una
dictaminacién favorable, porque no todos los profesores tienen una
dictaminacién favorable, y menciona ahi: dictaminacién favorable, y no todos
porque tienen cierta cantidad. Desde mi punto de vista, desde ahi también
estamos viendo una igualdad en condiciones, no solamente la antigliedad
sino la dictaminacion favorable.

Me parece también, como mencionaba Pilar, que efectivamente estos
criterios se tienen que pensar desde una situacion que se esta viviendo, y la
situacidon que vivimos es estar ubicados en una Universidad que tenemos
practicas de mucha violencia, violencia de acoso. Supimos por ejemplo que
en la legislatura pasada hubo consejeros estudiantes que golpearon a
profesores y que no se hizo absolutamente nada. é¢Entonces cudl es la
condicion que tenemos o cual es la situacion? Que si tenemos un ambiente

de mucha violencia.
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Entonces a mi me parece que son criterios minimos, porque ahorita me viene
a la cabeza la experiencia que tuvimos en el Consejo de Plantel cuando yo
formé parte en San Lorenzo Tezonco de la guarderia que se empecinaron
varios estudiantes de llevarla a cabo. Tenemos ahora a un estudiante, entre
comillas, que tiene un puesto de vendimia ahi en San Lorenzo y que yo
practicamente lo veo todos los dias ahi y, sin embargo, fue un estudiante que
luchando a favor de esa guarderia.

Yo pienso, écual es la situacidn que se vive? No nos ceguemos de que
tenemos un contexto de prdcticas porriles, y en ese sentido necesitamos
criterios minimos que nos permitan la integracion de un Consejo de Justicia.
Y si bien estas condiciones no pueden comprobar la probidad, tampoco
puede ser una entrada libre a quien sea.

Yo considero que los créditos son necesarios por esta situacién, no me
parece que nada mads sea una entrada libre a quien sea. A mi si me parece
gue un Consejo de Justicia requiere de una responsabilidad y de un
compromiso, y vuelvo a mencionar, chequemos lo que mencionan los
especialistas en pedagogia y en educacion qué es lo que significa una
trayectoria curricular en el estudiante, y ahi estd un compromiso, una
responsabilidad.

Quiza a lo mejor pensar lo que mencionaba, no sé si Maria del Rayo, en
cuestionarnos que a lo mejor sea ciclo basico nada mas o bajarle al 40 por
ciento, pero creo que es un criterio bdsico donde no se le puede permitir la
entrada libre a quien sea. {Desde donde lo estoy pensado? De no olvidar la

practicas porriles que han estado marcadas en nuestra vida universitaria.
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A mi me parece que es importante y que pensemos que también una
trayectoria educativa atraviesa por, aungue no nos guste, en la calificacion, el

numero y la cantidad. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Muchas gracias. Con la profesora Goovinda se cierra la lista de tres
participaciones de cada una, ya se han escuchado los argumentos. La
propuesta numero uno seria que no haya créditos. Y la propuesta numero
dos es que si haya créditos. ¢Estarian de acuerdo en que le diéramos la

palabra al defensor? ¢Si? Por favor, Eder.

MTRO. EDER ARTURO CASTRO ORTEGA (Titular de la Defensoria de los
Derechos Universitarios). -

Los he estado escuchando y siguiendo, no en todas las sesiones he podido
estar presente, pero si los he estado siguiendo a través de Radio UACM.

Hay una situacion aqui, Mariana sefalaba antes que la incorporacion de estos
requisitos era una velacion de derechos universitarios. Conforme al EGO,
cada sector puede participar en los 6rganos colegiados o de gobierno de la
Universidad, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 18 de la Ley, y el articulo
18 de la Ley sefiala simplemente que van a tener que cumplir con los
requisitos que se establezcan y que van a ser participativos.

Ahora bien, estamos hablando aqui que si va a ser un drgano también de
participacion en el que pueden ser electos, estamos hablando de una parte

de derechos, estoy hablando de derechos humanos y de derechos politicos
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electorales en que van a participar para la integracion de un dérgano de
justicia.

No se habla aqui de equidad. {Por qué? Porque la equidad va a ser que va a
haber tanto numero de cada sector, y creo que eso no lo tienen en duda. Si
va a haber un nimero determinado de cada sector, la equidad no esta en
juego. Lo que estd en juego se llama aqui en la teoria de derechos humanos y
en el desarrollo jurisprudencial que se ha desarrollado, de proporcionalidad.
Cuando hablamos de cualquier derecho, y lo seialé también hace un tiempo
en otra sesion no se habla de que un derecho pueda ser ejercido asi
libremente y porque yo quiero y lo ejerzo. Especificamente en el criterio de
derechos politicos y electorales es donde se ve mds claramente, que no todos
los derechos se pueden ejercer libremente, sino que estdn sujetos a
restricciones.

En el caso de la vida cotidiana, éen qué lo vemos? En el derecho al voto, no
puede votar hasta que tenga 18 afios, por ejemplo, ese es uno de criterios.
Eso significa cuando lo traducimos a este tipo de participacidén aqui al interior
de la Universidad, que efectivamente se pueden imponer restricciones para
el acceso a ciertos cargos como estos, sin que eso sea violatorio de derechos
universitarios, sin embargo, la cuestion que estd en juego si es justamente la
proporcionalidad.

Y sin hacer un estudio, esto ya requiere a lo mejor un estudio a lo mejor de
sentarse y analizar los criterios especificamente, me parece por ejemplo que
si se quitara el criterio de los avances de los créditos, el otro sector diria:

“iPor qué entonces a los profesores no les pones tres anos?”
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La cuestidon para ver si realmente son proporcionales es, si ustedes aqui en la
mesa determinan que tres afos se puede equiparar a 50 por ciento de
créditos, esa es la cuestion, mas alla de si es probo o si no es probo, de que si
se van a vulnerar derechos universitarios o no. Me parece que no, siempre y
cuando vean en qué medida este 50 por ciento se equipara a los tres afios de
personal administrativo o de los profesores.

Por lo que he escuchado, tampoco hay un cerrazén a decir solamente 50, tal
vez pudieran pensar aqui un 40 o 30, no sé, ustedes lo van a determinar, y la
determinacion a la que ustedes lleguen, sea 30, 40, 50 o los que ustedes
vayan a determinar, va a estar fundado precisamente de los argumentos que
se han venido vertiendo. Aqui la cuestidon es que ustedes determinen, y esa si
es la parte que les toca discutir, si esos afios se pueden equiparar a los

créditos.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Muchas gracias, Arturo. Ya tenemos la informacién, ya estamos en capacidad
de votarlo. Es la propuesta numero uno, que sea sin créditos; luego la
propuesta numero dos es que si se consideren los créditos, y que es digamos
gue se queden como casi como estd. Los que estén a favor de la propuesta
ndmero uno, que es que no se tomen en cuenta los créditos como

requisitos...

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
Yo entendi que la propuesta de la profesora Pilar era que se quitaran los

créditos, pero fueran dos anos, y que creo es distinto a lo que dice ahi.
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MARIA DEL RAYO RAMIREZ FIERRO (Del Valle-Académico). -

Por metodologia, aunque la propuesta de la profesora Pilar contempla el
quitar los créditos y poner un equivalente en tiempo, de todas maneras la
discusion estd entre quitar o dejar créditos. Entonces a mi me parece que
metodolégicamente no podemos votar la primera o lo que ya habiamos
votado por esta propuesta de la profesora. El punto es otra vez votar si es
con créditos o sin créditos y después, dependiendo lo que salga de la

solucidn.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

La discusion era en términos de los créditos y del avance, y se les planted y
dijeron que guerian que se discutiera con créditos o sin créditos. Si pasa que
es sin créditos, pues ya es sin créditos y sin avance, asi; y si pasa que es con
créditos, pues es que es con crédito y entonces ya entremos a la discusion,
buscaremos una equivalencia. Ese es el punto que yo veia que se iba a venir
cuando se abriera este punto, entonces les pido que por favor seamos mas

concretos. Esta Karla Montalvo y Octavio Valadez.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Yo entiendo que en términos pragmaticos lo que tu dices tiene sentido, pero
el defensor acaba de decir: el meollo es si eso es equivalente o no es
equivalente. De ahi que la propuesta de la profesora Pilar tiene un sentido, y

puedes estar de acuerdo con eso o no. O la discusién que propone la
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profesora Maria del Rayo en términos de, primero, créditos si o crédito no, y
luego cual seria lo proporcional.

Lo digo para que entonces la discusidon tenga sentido y el sentido es ese, va a
ser proporcional o no. Me parece que eso podria guiar este momento para
gue no sea nada mas: si créditos o no créditos, porque ese no es el punto. El
punto es: eso es equivalente o no es equivalente a lo otro que se ha
sostenido, porque entiendo que un poco la discusion fue que si era equitativo
0 no equitativo o si violentaba derechos o no violentaba derechos.

Entonces me parece que como Consejo Universitario hay que hacernos cargo
de lo profundo de la discusion, y en ese sentido orientar a: es equitativo o no

es equitativo, y en funcién de eso ir tomando la decisidn.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Octavio.

FRANCISCO OCTAVIO VALADEZ TAPIA (Tezonco-Estudiante). -

A ver si puedo intentar conciliar entre ambas partes tratando de hacer una
nueva propuesta. Creo que estamos viendo justamente un olvido de la
exposicion de motivos de la ley, donde se hace la separacidon entre la
certificacién, que es una cuestidn estrictamente numeérica, respecto del
conocimiento. En este sentido, habrd que decir que hay una diferencia de lo
qgue seria la flexibilidad académica, que es lo que leyd el consejero Daniel,
respecto de lo que seria la flexibilidad curricular.

Yo estoy de acuerdo en que la cuestion de los créditos creo que no favorece

justamente esta cuestidon de proporcionalidad y tampoco es necesariamente
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muestra indiscutible de un aprendizaje comprometido con el modelo
académico y con el proyecto universitario. Lo que si, y estamos olvidando
algo importante, es la cuestion de la cualificacion.

Creo que un punto intermedio, incluso también haciendo la relacién con los
académicos, tendria que ver mds con la solicitud directamente de las actas
cualitativas, donde uno si puede ver justamente la cuestion de cudl es el
compromiso que se establece conforme a los cursos que cada uno ha ido
tomando, porque en la cuestiéon Unicamente de los créditos implica
justamente que alguien puede simplemente presentado, certificar la materia
con el minimo, aunque tenga el 50 por ciento o el 25 por ciento o no tener
ningun conocimiento respecto del contexto de la Universidad.

La cuestion de las actas cualitativas con una valoracién favorable tiene por lo
menos un punto intermedio entre la cuestion del tiempo que estan tratando
de destacar los académicos con la cuestion de los créditos, y la cuestion
propiamente del compromiso y de este conocimiento del modelo académico
y del proyecto universitario que estan destacando alguno de los estudiantes.
Yo lo pondria mas que nada sobre la mesa, en la cuestion tal vez de pasar de
los créditos a traducido en una cuestidon precisamente de presentacion de las
actas cualitativas. Por ejemplo, todo estudiante en una cuestién de
obligacidn tiene que guardar sus actas cualitativas, porque justamente es la
parte de retroalimentacion con el académico que le impartiod el curso.
Tendria que ser un equivalente a presentar 15 actas cualitativas, que seria
algo equivalente al 25 por ciento de créditos, y cinco en el caso de posgrados,
ahi si creo que es un punto intermedio entre ver, como decia, la cuestidn

Unicamente de la certificacidon, que no necesariamente es muestra de haber
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aprendido del curso, y por otro lado, la cuestidon justamente del compromiso

con la Universidad. Gracias.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Veo un problema en la propuesta de Octavio.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Es que yo veo un problema incluso desde la organizacion de la discusion.
éPodriamos mostrar el inciso d) correspondiente a los otros dos sectores?
Luego para el sector administrativo seria el equivalente otra vez al inciso d).
Atendiendo a lo que se ha vertido aqui, deberia de haber un criterio de
proporcionalidad, y hay dos propuestas en concreto. Una es que se pongan N
cantidad de afos y la otra es que se pongan M cantidad de actas cualitativas,
suponiendo que todos los académicos entregaron esas actas cualitativas. Y
en el inciso a) incluso se le pide a un sector que cuente con una, entonces
podriamos bajarlo, estoy tratando de ganar tiempo. Entonces ser estudiante
con matricula activa y el inciso b) que seria esta parte de proporcionalidad.

Lo que se ha dicho aqui es que si buscamos que haya equidad y
proporcionalidad en la discusion, y como bien me lo sefalaron, no pasa por
una cuestion numérica sino de proporcionalidad, busquemos la justa
proporcionalidad.

En ese sentido, como bien me lo hicieron la observacién, la votacion no
tendria que ser si hay créditos o no, porque se perderia la proporcionalidad y
la justa equidad, sino de qué manera se sigue preservando o se busca

preservar ese principio de equidad y de proporcionalidad.
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No quisiera hacer la pregunta de si qgueremos que sea proporcional o no, si
hay equidad o no, es decir, quitamos los créditos y se acaba la
proporcionalidad, se acaba la equidad. Mas bien, tendria que ser es cémo
buscamos o coémo llegamos a un consenso, e incluso basta con que si este
Pleno considera que dos semestres inscritos cubre la proporcionalidad, dos
afos de licenciatura, 15 actas cualitativas, que seria el equivalente a tres
semestres.

Al parecer, con licenciatura el 50 por ciento de los créditos implicaba o
trataba de ser la justa proporcionalidad. Yo creo que tendriamos entonces
que discutir... El punto es: No quieren que haya créditos, asi, pero la

propuesta original es que no haya créditos.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

La propuesta original es que haya créditos.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Cuando yo digo propuesta original es, la razén por la que estamos otra vez
aqui discutiendo es que hay una propuesta original y es de que no haya
créditos. Y la propuesta de procedimiento es que votemos a favor o en
contra de que el 50 por ciento de los créditos representan o no la
proporcionalidad. Si consideran que el 50 por ciento no representa la
proporcionalidad, entonces digamos como lo vamos a cubrir. Pero si el Pleno
considera que el 50 por ciento si cubre la proporcionalidad, se acabé la

discusion. ¢Esta bien? Esa es la propuesta.
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La propuesta numero uno: que el 50 por ciento si implica la proporcionalidad,
el 50 por ciento la licenciatura y 25 por ciento para posgrado. Y la propuesta
numero dos es que el 50 por ciento... Solamente estamos ahorita discutiendo
sobre licenciatura, el punto sobre la i es sobre licenciatura.

Entonces la propuesta numero uno es que es el 50 por ciento para
licenciatura y 25 por ciento para posgrado si implican una proporcionalidad o
equidad. La propuesta nimero dos es que el 50 por ciento y el 25 por ciento
no implican proporcionalidad. Esa es la discusidn.

Alguien solicita que sea nominal, muy bien.

Alvarez Ramirez Erika Lorena. No esta.

Borja Chagoya Angela Hasyadeth.

ANGELA HASYADETH BORJA CHAGOYA (Cuautepec-Académico). -

Aclaro por qué fue de pronto mi distraccion y no te escuché, porque me
quedé pensando después de haber escuchado al maestro Arturo, donde nos
deja muy claro lo de la equidad y la proporcionalidad, yo creo que entonces
los estudiantes que estdn en contra de los créditos que saquen ellos lo que
para ellos es proporcional, que hagan sus cuentas y entonces que puedan
argumentar cuantos créditos habria que bajarle al propio reglamento, porque
entonces ya el asunto tiene que ver con lo que ellos consideren proporcional,
de acuerdo a lo que el propio defensor de los derechos universitarios nos
acaba de explicar. Entonces habria que establecerlo, y creo que a quienes les
toca hacer los niumeros es a ellos, a quienes estan en contra de los créditos,

que nos lo argumenten conforme a sus cuentas, hay que hacer cuentas.
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Hay dos propuestas ya, o sea, si este Pleno considera que este 50 y el 25 por
ciento no implican proporcionalidad, entonces entraria eso discusién donde
de las tres y tres participaciones salid una propuesta, la propuesta de Pilar
Rodriguez, y después Octavio Valadez hizo otra propuesta.

Ya empezamos con la votacién, entonces les solicitaria a los consejeros y
consejeras que por favor se pronuncien en términos de si o no, o abstencidn
por supuesto, recuerden que siempre tienen la opcién de abstenerse.

Nuevamente. Borja Chagoya Angela Hasyadeth.

ANGELA HASYADETH BORJA CHAGOYA (Cuautepec-Académico). -

Me abstengo.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Tassinari Azcuaga Aideé Irina.

AIDEE IRINA TASSINARI AZCUAGA (Cuautepec-Académico). -

Abstencion.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Oliva Rios Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No es proporcional.
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Judrez Rodriguez Goovinda Penélope.

GOOVINDA PENELOPE JUAREZ RODRIGUEZ (Tezonco-Académico). -

Si, si es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Martinez Rodriguez Carlos Ernesto. Si es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Mckelligan Sanchez Maria Teresa.

MARIA TERESA MCKELLIGAN SANCHEZ (Del Valle-Académico). -

Si es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Prada Rojas Ingmar Augusto.

INGMAR AUGUSTO PRADA ROJAS (Cuautepec-Académico). -

Considero que es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Ramirez Fierro Maria del Rayo.

MARIA DEL RAYO RAMIREZ FIERRO (Del Valle-Académico). -
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Considero que es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Rivera Quintero Alejandra Gabriela.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -

Es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Rodriguez Judrez Pilar Rosa Maria.

PILAR ROSA MARIA RODRIGUEZ JUAREZ (Casa Libertad-Académico). -

No es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Arias Ortega bajo a lo de la notificacidn, entonces seria una sancién ahi.

Salas Torres Julio César.

JULIO CESAR SALAS TORRES (Tezonco-Académico). -

Abstencion.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Calzado Ldpez José Lorenzo.

JOSE LORENZO CALZADO LOPEZ (Tezonco-Académico). -



Me abstengo.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Son 12 votos en total. Bien. Apolinar Gdmez no le pasé lista.

Martinez Ortiz Frida Abigail.

FRIDA ABIGAIL MARTINEZ ORTIZ (Cuautepec-Estudiante). -

Me abstengo.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Mejia Sevilla Ivan Isaac.

IVAN ISAAC MEJIA SEVILLA (Cuautepec-Estudiante). -

No es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Olivares Barrera Mirna.

MIRNA OLIVARES BARRERA (Del Valle-Estudiante). -

Si es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Pérez Cham Noemi Alejandra.

NOEMI ALEJANDRA PEREZ CHAM (Centro Histérico-Estudiante). -



No es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Romero Fernandez Mariana.

MARIANA ROMERO FERNANDEZ (Tezonco-Estudiante). -

No es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Garcia Carmona Daniel.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

No es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Schulz Melchor Zaid Arturo.

ZAID ARTURO SCHULZ MELCHOR (Del Valle-Estudiante). -

Si es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Valadez Tapia Francisco Octavio.

FRANCISCO OCTAVIO VALADEZ TAPIA (Tezonco-Estudiante). -

No es proporcional.



CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Vazquez Hernandez Frank Ricardo.

FRANK RICARDO VAZQUEZ HERNANDEZ (Del Valle-Estudiante). -

No es proporcional.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Son nueve votos en total, y 12 votos de ac3a, entonces debo de tener 21 votos
en total. Y el resultado es: ocho votos que si y ocho votos que no y cinco
abstenciones.

Una segunda ronda de votaciones o se queda como estd, porque esta
votacion refleja que no se modifica. Votemos otra vez, o sea, seguin yo la
votacion refleja que no hay, entonces simplemente se queda como esta, es

invariante. Si, Julio César.

JULIO CESAR SALAS TORRES (Tezonco-Académico). -

¢No salvaria esto que a los estudiantes se les pidiera las mismas condiciones
para ser consejero universitario? Ya se discutié y todo, pero voy porqgue el
gue hace las convocatorias o el equipo que hace convocatorias siempre
cambia las condiciones, y para la Rectoria la vez pasada pidieron un

doctorado y ahora maestria, entonces las condiciones las cambian.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
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Para responder un poco, creo que lo que se pide para los consejeros esta
reflejado aqui. De hecho, se estuvo leyendo el Estatuto General Organicoy se
estuvo poniendo tal y cual venia en alguno de los incisos como correspondia.

Sigue la profesora Aidé Tassinari.

AIDEE IRINA TASSINARI AZCUAGA (Cuautepec-Académico). -

Yo quiero llamar la atencién en relacidon con la aportaciéon del defensor, que
nos logra centrar en los términos de la polarizacidon innecesaria y de las
acusaciones ya casi fascistas y demas lo cual hace tan dificil los procesos, y los
hace muy dificil, porque a partir de acusaciones asi ya reconstruir un dialogo
es de verdad, pero bueno.

Creo que no es gratis todo este proceso que hemos hecho con el defensor y
nos ayuda a centrarnos que la discusion no estd en si violamos la ley o no, si
violamos la exposicion de motivos y codmo interpretamos la flexibilidad si no
nos centramos en la categoria de proporcionalidad, juridicamente hablando,
en relacion a los derechos.

Entonces si ya podemos estar ahi centrados, lo que no tenemos es una
medida de la proporcionalidad porque estamos equiparando cuestiones
distintas: tres afios de antigiiedad de un profesor, es decir, un concepto de
antigiiedad, con la trayectoria del estudiante en tiempo también, entonces
eso nos vuelve a poner en una situacidon complicada porque cémo
equiparamos cosas diferentes, pero definitivamente puede haber una
equiparacion.

Creo que quien mas apuntd a esta idea todavia en un sentido bastante

intuitiva de la proporcionalidad es Pilar, y Pilar dice: Que sea el programa de
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integracion y los tres aflos de ciclo bdasico, dan dos anos al estudiante, no
importando que tenga un avance de 10 créditos o de veintitantos que seria lo
que se llevaria.

Entonces yo apelaria en aras de construir, no obstante las dificultades, y
atendiendo a la aportacion del defensor, a que votemos eso, lo que propone
Pilar. Desde mi perspectiva es lo mas razonable, sin que eso signifique que ya
dimos en el clavo de cdmo equiparar cosas diferentes, pero hay un
acercamiento. Si eso logra que dejemos las acusaciones de que somos no sé
qué tantas cosas y de que tenemos que construir cosas sobre las que no

hemos construido. Mi propuesta es que votemos lo que dice Pilar.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

El punto es que pues tiene que haber una segunda ronda de votaciones, es lo
gue marca el reglamento, y luego ya con base en eso es cuando se incluiria o
no la propuesta de Pilar, e incluso una propuesta en concreto que tiene
Octavio Valadez. Recuerden que siempre pueden votar en contra o

abstenerse, y nuevamente, nominal...

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -

éPero qué vamos a votar?
CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Es que como hubo empate, es de procedimiento, hagame una mociéon de

procedimiento, por favor.
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ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -

Digamos que la anomalia de esta clase de rediscusiones si no esta acercando
a un punto como ciego, o sea, yo en este momento no tendria claro en serio
qgué podria ser equiparable entre tres afios de antigliedad de un profesory la
antigiedad de un estudiante. A mi me parece que seria deseable que
tomdramos un receso para que la profesora Pilar, que llevd una propuesta
gue parece ser conciliatoria, pueda redactarla junto con los estudiantes
buscando que se mantenga la proporcionalidad. Es decir, todo el tiempo
apelamos a la necesidad de que los sectores tengan condiciones minimas,
todo el tiempo apelamos a que los sectores tengan paridad ubicando eso
como un metaconcepto que nos ayuda a circular de aqui para alla.

Pensemos que en realidad la idea de proporcionalidad es una idea que
dificilmente como sectores vamos a rechazar, pero pensemos coémo hacer
que esa propuesta este detallada, porque a mi me parece que si volvemos a
votar esto seguimos como polarizando la mirada a reduciéndola a que
solamente hay estas dos posibilidades, cuando efectivamente si hay una
tercera posibilidad por lo menos, eso sin contar incluso la propuesta de

Octavio.

PILAR ROSA MARIA RODRIGUEZ JUAREZ (Casa Libertad-Académico). -

Miren, yo me atrevi a hacer esto justamente por un conocimiento de planesy
programas de estudio con este calculo, pero lo que dice Hasyadeth es
importante. Entonces a mi me gustaria ir a desarrollo curricular para tener
los datos de este 50 por ciento a cudantos semestres equivale, porque no es lo

mismo 50 por ciento para Ciencia y Tecnologia que para Humanidades vy
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Ciencias Sociales, porque adema3s tu dices: que se redacte, y no hay problema
por eso, pero si tener como un dato con mas justificacion. Si quieren voy, lo
veo mientras y si quieren irse avanzando en los otros criterios puede ser, o
damos un receso de unos 15 minutos, porque en un rato también Miguel y yo

vamos a tener que irnos a dejar una notificacion.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

éHay otras mociones de procedimiento? Esta la propuesta del receso para
hacer la redaccion, un poco de la Unica tercera propuesta que hay, creo que
es lo pertinente, entonces si consideran que sea lo necesario, hacemos ese
receso de 15 minutos, son las 12:34 horas, entonces a las 12:50 horas, pero
en tiempo porgue luego si nos extendemos un poquito mas, y regresamos

para votar a ver si es posible. Gracias.

Receso de 15 minutos

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

éPudiéramos regresar a sesion? En la votacion anterior hubo en empate
técnico que parece ser que en realidad esa votacidon no representaba lo que
tendria que representar, y nos fuimos a un receso, y en este momento estan
presentando una propuesta de redaccion atendiendo a lo que aconsejaba la
consejera Alejandra, y que trataria de alguna manera en resolver el problema
de la justa proporcionalidad o equidad, como le gusten Illamar. Entonces le

voy a dar lectura a esta propuesta que dice:

58



“Los estudiantes de licenciatura deberan haber estado inscritos como
minimo en los cuatro semestres anteriores y los estudiantes de posgrado
deberan de haber estado inscritos por lo menos en los dos semestres
anteriores”.

Entonces le preguntaria a este Pleno, para no entrar en mayor discusion, si
consideran que esta propuesta implica o no la proporcionalidad, pero no

tengo claridad todavia sobre la votacion.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -

Estoy entendiendo que en caso de que vote el parrafo que esta después del
inciso b), que esa es la opcidn que se trabajo, si en caso de que se vote a
favor, eso modificaria el inciso a), tendria que quitarse y quedaria hasta “ser
estudiante con matricula activa de una licenciatura o posgrado de la
Universidad”. Y un poco lo sefialo para nos quede como claro cual tendria
qgue ser el sentido. Se quitaria la primera parte del parrafo, o sea, lo que
corresponde al inciso b) y sélo quedaria el segundo parrafo, que es que dice

“Los estudiantes de licenciatura”, en vez del inciso b) ¢Es asi?

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

éEntonces en realidad tenemos dos propuestas o tenemos una propuesta
Unica? La propuesta es la original: “Los estudiantes de licenciatura deberan
haber cubierto el 50 por ciento de los créditos, los estudiantes de posgrado
deberan de haber cubierto al menos 25 por ciento de los créditos”. Y la otra
opcion, la otra propuesta que pudiéramos estar o no de acuerdo con ella, es:

“Los estudiantes de licenciatura deberdn haber estado inscritos como
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minimo los cuatro semestres anteriores y los estudiantes de posgrado
deberan de haber estado inscritos por lo menos en los dos semestre
anteriores”.

En dado caso de que quedara esta propuesta se tendria que modificar en
automatico el inciso a). Y si quedara el inciso b) tal y como esta redactado,
entonces quedaria el inciso a) como esta. ¢Estamos claro en la votacion?
Entonces puedo pedir que votemos el inciso b) y la redaccién original que
estd en la pantalla contra los estudiantes deberdn de haber estado inscritos
como minimo en los cuatro semestres anteriores. ¢ Estamos claros?

Los que estén a favor de la propuesta original favor de levantar su voto. Cinco
votos. Los que estén a favor de la propuesta alternativa, que es la que
aparece en la pantalla, favor de levantar su voto. Son 14 votos. Abstenciones.
Tres abstenciones. Muy bien. Se elimina la parte de... y queda esta nueva
redaccion.

Entonces pasamos a la siguiente... Falta un inciso anterior que dice “Sera el
primer Consejo Universitario, a propuesta de la Comision de Asuntos
Legislativos, quien emitird la convocatoria para la eleccion de los integrantes
del Consejo de Justicia”. Y luego ya decimos quién revisara el listado.

Sera el Pleno del Consejo Universitario propuesto por la Comision de Asuntos
Legislativos quien emitira la convocatoria para la eleccidn de los integrantes
del Consejo de Justicia. Abro lista, ¢hay observaciones? ¢Propuestas?
éicontrapropuestas? No hay, muy bien. Entonces votemos. Seria el articulo

32.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -
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A la mejor es porque estoy un poquito desfasada del orden de la discusion
porque han sido demasiadas sesiones hablando de esto, pero quiero
preguntar si el Consejo de Justicia estda pensdandose como un drgano
conformado por este tipo de eleccién, para saber si estard sujeto al
Reglamento en Materia Electoral, porque eso nos pone como en dindmicas
especificas. Si no se esta pensando necesariamente en un proceso de
eleccion popular, a la mejor lo que convendria seria sefalar que se emitira
una convocatoria para la conformacién del Consejo de Justicia.

Esto me parece relevante porque hemos planteado que va como en un
proceso que tiene que ver con que pasen por una formacidon y que pasen
como por estas fases, entonces a la mejor no es propiamente un proceso de

eleccidn para la conformacién del Consejo de Justicia.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

éLe podriamos modificar? “Para la conformacion del Consejo de Justicia”.
éAlguna otra observacién? Con la redaccién del articulo 32, los que estén de
acuerdo favor de levantar su voto. Son 19 votos. En contra. Abstenciones.
Dos abstenciones.

Pasamos al siguiente articulo: “Seran las Comisiones de Asuntos Legislativos y
de Mediacion y Conciliacion del Consejo Universitario en conjunto quienes
revisaran que los y las candidatos y candidatas cumplan con los requisitos de

elegibilidad establecidos en los articulos 29, 30 y 31 del presente Catalogo”.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
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Me parece que en este punto podemos discutir el mecanismo del que se
habia estado hablando, habia una propuesta de que hubiera un
propedéutico, etcétera, y me parece que este es el momento, es decir, puede
ser que haya un primer momento en que revisen a las personas que se
quieren proponer, pero asi como estd entiendo que ya implicaria mandarlo
directo al Pleno.

Entonces yo si creo que este es un primer momento, y luego si si vamos a
guerer gue haya otro mecanismo, yo creo que este es el momento de decirlo

para que se armen los articulos o en ese mismo articulo se diga.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Sélo para un poco intentar ordenar lo que estamos discutiendo, tengo como
una propuesta que quisiera que pudiéramos considerar a ver si nos puede
ayudar. En algin momento tenemos que ordenar el Titulo Il de las Normas
de Convivencia, porque esta la propuesta original y estd esto que decidimos
hacer con la propuesta de Cuautepec, y me parece que podriamos o
detenernos a organizar donde va cada una de las disposiciones que vamos a
aprobando, porque por ejemplo una cosa son de la naturaleza del Consejo,
de las responsabilidades y obligaciones de los consejeros, de la eleccion de
los integrantes del Consejo, etcétera, es decir, no lo tenemos como ordenado

y tampoco estd muy claro en la propuesta de Cuautepec.
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Y me parece que en algun momento tendriamos que hacer ese ejercicio, o, y
esa seria parte de la propuesta, que en el momento en que terminemos
como de aprobar el Titulo lll formemos una comision que le dé el orden
l6gico que permita justamente ver donde va cada cosa, porque estamos
como brincando de una cosa a otra. Y eso nos va a ir poniendo como en que
se nos pueden ir cosas importantes que tienen que estar dichas en el Titulo
lll, y como no ha habido ese orden que se entiende por cémo llegaron las
propuestas, etcétera, si me parece que en algin momento tenemos que
hacer ese ejercicio, ya sea ahorita, o hacerlo al final y ordenar como los
titulos, los capitulos y las secciones del Titulo Il para que tenga un mayor

entendimiento y orden.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Miguel Angel.

MIGUEL ANGEL ARIAS ORTEGA (Del Valle-Académico). -

El tema de los requisitos me parece uno de los aspectos esenciales que
deben de quedar claros en este reglamento, y coincido con lo que Karla
senalaba en términos de este propedéutico. Recuerdo que lo habiamos
senalado ya en la parte de los requisitos para cada una de las secciones, y lo
recuerdo por el hecho de que se puso de manera textual y explicita que
tenian que aprobarse cuatro cursos, que era el total de cursos, si no mal
recuerdo, y creo que seria o lo dejamos arriba o lo volvemos a reiterar.

Gracias.
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Mariana.

MARIANA ROMERO FERNANDEZ (Tezonco-Estudiante). -

Me parece que tenemos que pensar en coOmo se va a elegir a este Consejo de
Justicia, entonces creo que para evaluar los requisitos como de que sean
estudiantes y todas esas cosas, es una ventanilla, entonces basta con una
comisiéon que diga: si cumplo o no cumple. Pero hay otro momento que tiene
gue ver con la evaluacion de los cursos y ademas del diseio que creo que no
estd puesto ahi. Entonces creo que este articulo podria quedar como que
Mediacién revisa que los candidatos cumplan con los requisitos de
elegibilidad, y necesitamos otro articulo que hable acerca de la evaluacion.
Ademds me parece que la propuesta de Cuautepec a la hora de que es el
Pleno del Consejo Universitario quien elige a los representantes del Consejo
de Justicia, es problematica porque se presta a conflicto de intereses, en
tanto el Pleno del Consejo Universitario y los consejeros universitarios no
estamos exentos a incurrir en faltas a las normas de convivencia, y si
nosotros elegimos a las personas que van a poner las sanciones, pues...

Me parece que tendriamos que buscar otra forma, porque al final de cuentas
lo que va a decir quiénes conforman ese Consejo de Justicia es la evaluacion,
o sea, si cumplir con los otros requisitos, pero la evaluacién va a ser
fundamental para su conformaciéon Entonces quién evalla me parece que

tendremos que verlo, y yo tengo una propuesta, pero ahorita la paso.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
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Sigue Daniel.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Un poquito en el sentido de lo que decia el profesor Miguel, o sea, este
articulo estoy de acuerdo en lo que dice Mariana, de que dos comisiones se
me hace mucho nada mas para ser una ventanilla de si cumple o no cumple.
Yo creo que en especifico todo el proceso de que lleguen a la posible
designaciéon por el Consejo Universitario o no pasa por la convocatoria, es
decir, en la convocatoria es en donde se discute y se piensa cdmo aquellos
gue se quieran candidatear van a pasar por esos cursos de capacitacion y esa
evaluacion, y en ese sentido como llegan a ser candidatos ante el Consejo
Universitario. E incluso también hablaria de quitar esta cuestiéon de terna,
porque no sabemos si sera una terna o no.

Quiza lo que valdria la pena acd y tiene que ver relacionado con lo anterior es
gue en un transitorio podriamos pensar en que la Defensoria de los Derechos
Universitarios tenga que crear esos cursos o buscarlos, quizd a través de
convenios con instituciones que ya los ofrezcan.

Quiza a la Comision de Mediacién o la Comision de Asuntos Legislativos esa
propuesta de cursos aprobarla y que esté incorporada en la convocatoria. E
incluso pensar que también un transitorio, en tanto que ya dijimos que es la
Comision de Asuntos Legislativos, con un tiempo perentorio, a que esa
Comision de Asuntos Legislativos presente esa convocatoria. Y creo que todo
este mecanismo de cémo llegardn o no al Consejo Universitario tiene que
estar en la convocatoria y no tanto acd en el Catdlogo de Normas de

Convivencia, quiza me equivoco.
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En este articulo yo entiendo quién revisara que cumpla con los requisitos, e
incluso también pienso que se podria quitar del total y mandarlo a la
convocatoria, o poner nada mas a una, pero creo que todo este proceso de
como llegara es de la convocatoria y no tanto del Catalogo de Normas de
Convivencia.

Asi como en el entendido de que en el Estatuto General Orgdnico se
establecen los requisitos para ser consejero universitario, pero no el
mecanismo de cdmo se llega a ser consejero universitario. Eso sucede en una
convocatoria. Entonces en el Catdlogo establecemos los requisitos, que ya lo
hicimos, y decimos que se tendra que emitir una convocatoria y quién la
tiene que emitir y entonces en la convocatoria discutimos ese mecanismo de

como se llega a la eleccion. Asi es como lo entendi. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Karla.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Yo lo que entendi en la sesion pasada es que habiamos acordado y se votd
directamente que seguiriamos la estructura de la propuesta de Cuautepec. Si
se analiza qué viene ahorita, ya se establecieron los requisitos, y mas que los
requisitos, creo que lo que se establecié fue el perfil de las personas que van
a formar parte del Consejo de Justicia y la conformaciéon del Consejo de
Justicia. Eso fue lo que revisamos.

Si ustedes ven, lo que sigue en la propuesta de Cuautepec tiene que ver con

los mecanismos para su conformaciéon. Yo creo que si tiene que estar aqui
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para que no varie de convocatoria a convocatoria, me parece que es
importante que dejemos establecido cudl va a ser el proceso, porgue
efectivamente no es lo mismo que lo nombre el Pleno, que yo coincido con
Mariana, a que haya otro mecanismo de designacion, o que lo designe el
Pleno, pero previo haya pasado algo antes, en fin, eso es algo que hay que
discutir.

Por eso yo decia que este es el momento para discutirlo, porque en el orden
gue vamos siguiendo eso es lo que sigue, porque incluso ahi ellos proponen
una posibilidad de reeleccidon y justo ahi es donde estan proponiendo el
escalonado, si ven los siguientes articulos tienen que ver con eso.

Entonces si me parece importante que discutamos y que pongamos las
propuestas ahorita sobre la mesa sobre cobmo queremos que se elijan. A mi
me parecia muy buena propuesta la idea del propedéutico, yo creo que quien
la haya pensado pues la podra desarrollar mejor que yo, pero lo digo por lo
siguiente.

En este articulo dice, alguien revisa los requisitos, pero ya directo para subirlo
al Pleno, porque estan pesando en ese procedimiento. Si se fijan en su
propuesta, varios articulos después una vez electos o una vez designados
toman los cursos, y yo lo que entendi fue que los cursos son previos a y son
un requisito a, y creo que la mayoria estd como en esa légica.

Entonces podemos poner un articulo ahorita donde diga cudl es la comisidn
gue va a revisar que efectivamente cumplan con el perfil basico, digamoslo
asi, con los requisitos, y otro articulo, y coincido con Mariana, en donde ya
digamos: a partir de ahi quién se va a hacer responsable, el defensor, la

Defensoria, a organizar el propedéutico, cdmo seria la evaluacidon y quiénes
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impartirian ese propedéutico, o sea, al menos una idea general o dar un
lineamiento general de cdmo queremos ese propedéutico, porque lo que yo
estoy entendiendo de esa propuesta es que si yo no paso ese propedéutico
no voy a poder ser parte del Consejo de Justicia.

Entonces creo que podemos poner: “ventanilla”, y luego de ventanilla otro
gue agreguemos donde hablemos de ese proceso del propedéutico, que
entiendo es como el meollo de la propuesta de cdmo queremos que se

conforme.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Estoy en la lista. Parece ser que la propuesta que estan presentando es mas
integral, porque yo habia pensado que este articulo dijera que podria ser
solamente una comisidn quienes revisen que los candidatos cumplan con los
requisitos de elegibilidad para iniciar el proceso de seleccién, y nada mas,
porque una cosa es que entren al pool y otra cosa es que pasen... Si se
entiende qué es un pool, ino? Con la finalidad de que ellos después
presenten... Digo, en el procedimiento que vamos elaborando tienen que
cubrir todo, tienen que aprobar todos y cada uno de los cursos, no tienen
gue pasar todos al mismo tiempo, sino que tendrian que irlas sorteando y en
el momento en que tienen cubiertos todos los cursos que marca este
Catalogo, en ese momento podrian ser candidatos a ser elegibles, no antes,
simplemente estan cumpliendo con una parte del proceso.

No sé si resuelva que este articulo diga que serd la Comisidon de Mediacidon y
Conciliacién quien revise que los candidatos y las candidatas cumplan con los

requisitos de elegibilidad para iniciar el proceso de seleccién, aunque creo
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gue nunca hemos utilizado la palabra “seleccidn”; para iniciar el proceso de
incorporacion al Consejo de Justicia. Y eso de alguna manera estaria dando
pie a lo que se dijo: podrian ser entradas escalonadas, que era una
propuesta, no se van todos, sino que podria ser una incorporacién parcial y
eso iria dando pie.

En especifico mi contrapropuesta seria: “La Comision de Mediacion y
Conciliacion del Consejo Universitario revisard que las y los candidatos
cumplan con los requisitos establecidos en los articulos 29, 30 y 31 para
incorporarse al Consejo de Justicia”. E incluso podria ser: “incorporarse y en
su caso conformar”, porque “incorporacidn” quiere decir que ya existe,
entonces seria: “incorporarse en el futuro o en su caso conformar”, que seria
la primera vez. El primero lo conforman, y los consecutivos se incorporan.

Miguel, por favor.

MIGUEL ANGEL ARIAS ORTEGA (Del Valle-Académico). -

La redaccidon asi puede parecer como que todos deben cumplir los tres
requisitos de esos tres articulos, y cuidado, porque dice: “cumplan los
requisitos establecidos en los articulos...”, es decir, senala como que deberian

cubrir esos tres...

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Segun corresponda a su caso.

MIGUEL ANGEL ARIAS ORTEGA (Del Valle-Académico). -

69



Segun corresponda a su caso, porgue pareciera ser que tendrian que cumplir

los tres requisitos de cada uno de los tres articulos.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

éHay alguna otra propuesta? No. Le doy lectura: “La Comisién de Mediaciony
Conciliacion revisard que los aspirantes cumplan con los requisitos
establecidos en los articulos 29, 30 y 31, segln corresponda a su caso, para

conformar o incorporarse al Consejo de Justicia”. Sigue Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Estamos pensando este articulo como la primera ventanilla. éCierto? No sé si
sea suficiente como esta planteado ahi en base a los articulos que ya se
aprobaron, o se tenga que especificar un poco que se refiere sélo a cubrir
esos primeros requisitos, porque dentro de los requisitos de cada articulo
estd la evaluacion o los cursos.

Entonces no sé si se entiende que es nada mas como esta primera ventanilla,
y obviamente vamos a trabajar los otros articulos, pero me refiero como los
estamos citando que se preste como a que ya tengo que tener el curso para
poder meter mis primeros papeles. Porque no sé si estemos pensando
también que si llenas esos requisitos de la primera ventanilla, entonces ya
puedes tomar los cursos y en realidad todos pueden tomar los cursos. {Me
explico? Es como una cuestién de temporalidad que no sé cdémo podamos
enunciar y que aqui estd como en un primer momento, y después viene lo
gue va a venir después en los articulos, pero no estoy segura de que quede

claro como esta redactado.
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Miguel.

MIGUEL ANGEL ARIAS ORTEGA (Del Valle-Académico). -
Me parece que tendriamos que pensar la redaccién, porque “para conformar
o incorporarse”, me parece que no es claro, porque conformas o te

incorporas, y pareciera que es una u otra.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Por ejemplo, ya lo cumpliste, y si es la primera vez lo vas a conformar, o sea,
no te puedes incorporar porque la incorporacidon quiere decir que ya existe, y
si no existe, lo conformas; pero si ya estd conformado, entonces
simplemente te incorporas, por eso es la disyuncién de esta o la otra. No
puedes cumplir las dos condiciones al mismo tiempo, tienes que cumplir una

o la otra. Eso fue nada mas para aclarar.

MIGUEL ANGEL ARIAS ORTEGA (Del Valle-Académico). -

No sabemos si cuando lo lean va a ser asi.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Recordemos que el Consejo estd conformado por gente de Ciencia y

Tecnologia, y hay gente que podria resolver esa parte. Sigue Hasyadeth.

ANGELA HASYADETH BORJA CHAGOYA (Cuautepec-Académico). -
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Para salvar lo que dice Mariela que efectivamente podria ser un problema de
temporalidad de qué cumplo y qué no cumplo o en qué momento lo cumplo,
creo que podria salvar ahi mismo en este articulo una redacciéon que
especifique: “para incorporarse”, porque ya estamos hablando de la
incorporacion, “para incorporarse deberad darse cumplimiento al requisito
citado en los incisos k) de cada sector. Es decir, primero se integran todos los
documentos, pero para que se pueda incorporar al Consejo de lJusticia
tendrian que acreditar los cursos, que seria el ultimo requisito, y entonces si
sujetarlo a esa condicién: “para la incorporaciéon tendran que haber dado
cumplimiento al requisito que se encuentra en los incisos k) de cada sector”,

gue es el que habla precisamente de la evaluacion.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

¢ Cual seria la modificacion de redaccién, Hasyadeth?

ANGELA HASYADETH BORJA CHAGOYA (Cuautepec-Académico). -
“Para incorporarse al Consejo de Justicia, los aspirantes deberdn haber
cumplido con el requisito que se encuentra sefialado en los incisos k) de cada

sector”.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
Yo propongo que a la propuesta de Carlos se le ponga una coma después de:
“...al Consejo de Justicia, con excepcion del inciso K) de cada uno de los

articulos”. Y hacemos un articulo aparte ahorita en donde ponemos: “Una
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vez que la Comisidon de Mediacién ha visto que cumple con los requisitos, los

aspirantes tomardn el curso organizado por la Defensoria”.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Los que consideren que no esta suficientemente discutido favor de levantar
su voto. Siete votos. Quienes consideren que si esta suficientemente
discutido favor de levantar su voto. Seis votos. Abstenciones. Cinco
abstenciones. Entonces no esta suficientemente discutido.

Para afinar la redaccién antes de abrir la lista: “La Comisidn de Mediacién y
Conciliacion revisard que los aspirantes cumplan con los requisitos
establecidos en los articulos 29, 30 y 31 del presente Catdlogo, segun
corresponda su caso, para conformar o incorporarse al Consejo de Justicia,
con excepcion del marcado en el numeral k) de cada uno de los articulos
sefialados”.

Y habia una propuesta de adicién, y yo aceptaria la propuesta de adicion, que
es: “Para incorporarse al Consejo de Justicia, los aspirantes deberdn haber
cumplido con el requisito que se encuentra sefialado en los incisos k) de cada

sector”. Sigue Daniel.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Planteo por qué creo que hay una diferencia de fondo en especifico, y tiene
gue ver un poco con lo que decia Mariela y que tiene que ver con la
temporalidad. Lo que estoy entendiendo es que aqui lo que estamos

planteando es que lo primero que se tiene que cumplir son los requisitos
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administrativos, los voy a llamar asi, y sélo esas personas podradn acceder a
los cursos propedéuticos.

Hay una propuesta en especifico y que es: cualquiera puede inscribirse e
ingresar a los cursos propedéuticos y cumplir al mismo tiempo tanto los
requisitos administrativos como el requisito del propedéutico. Y la verdad es
gue yo lo pienso en el sentido de que hasta le hace bien que de verdad
cualquier integrante de la comunidad pueda acudir a esos cursos.

Y por eso yo decia que esa parte del mecanismo aparece en la convocatoria.
éQué tendra la convocatoria? Estamos buscando conformar el Consejo de
Justicia y los requisitos son tales. El curso propedéutico que se menciona en
el inciso k) se impartird para el plantel Cuautepec en tal fecha y para el
plantel tal en tal fecha, y la evaluacién serd la siguiente.

Yo por eso pensaba que el mecanismo va en la convocatoria, porque si me
parece una apuesta importante que cualquiera pueda ir a ese curso, y le hace
bien que incluso sin tener los otros requisitos de los cuatro semestres, es
decir, si se va a dar un curso en el marco de una convocatoria, pues acudo al
curso y lo tomo, no hace dano a nadie pues, y por eso si creo que es de
fondo, o sea, tiene que ver con en qué momento se imparte el curso y a
quiénes.

Ahora que lo vuelvo a decir, quizd no sea excluyente, o sea, puede haber
primero unos requisitos, pero yo creo que la diferencia es esa, si es antes de

o después de ya haber pasado por la ventanilla, no sé si me explico.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Karla.
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KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Yo insisto en que esté aqui dicho y no me importa en qué orden. Estd bien,
pero que diga aqui. Entonces si no quieren que primero pase por ventanilla,
ese articulo se puede bajar y se hace un articulo digamos previo en donde
dice quién se va a hacer cargo de convocar al propedéutico, se saca la
convocatoria del propedéutico, alguien le tiene que dar seguimiento a ese
propedéutico, y no sé si quieran que sea la Comision de Mediacién o si tiene
que ser la Defensoria, etcétera, se aprueba y después de eso se pasa a
ventanilla y esta bien, y creo que con un articulo que esté previo a éste se
resuelve.

Ahora, el meollo es plantear a quién hacemos responsable de, uno, disefiar el
propedéutico, aunque quizd el disefio del propedéutico si podria ir en
transitorio. Pero quién se va a hacer cargo de gestionar y convocar a los
propedéuticos, y a riesgo de cargarle la mano a la Defensoria, podria ser la
Defensoria, que la Defensoria sera la encargada de sacar la convocatoria para
el propedéutico para todos aquellos que estén interesadas o interesados en
ser parte del Consejo de Justicia.

Ahorita estas proponiendo que sea por plantel y a mi me parece mucho por
plantel, yo si creo que tendria que ser en una sede o a la mejor por zonas,
como decia, pero eso a la mejor si lo puede resolver quien emita su
convocatoria, pero el meollo es el responsable de disefiar ese propedéutico,
y de ofertarlo es la Defensoria y lo hara... es que es probable que tenga que

hacerse cada afo.
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

éAhorita podriamos concretar la propuesta, Karla? Sigue Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo creo que este articulo no tendria que ir asi, porque justo estamos
metiendo un problema como de la temporalidad. Me parece que en efecto
los requisitos que se deben de cubrir para ser consejero los van a determinar
la convocatoria, es decir, aqui ya estan planteados, pero la convocatoria tiene
gue decir esos requisitos, entonces ahi tendria que estar también ya
integrado lo que se va a decir de la evaluacion. ¢Si me explico?

Entonces me parece que en lugar de ponerle como tiempo tenemos que
pensar en qué va a estar sustentada la eleccién de los consejeros, que, 0jo, si
es una eleccion en términos de que se van a elegir... Bueno, en la propuesta
gue yo pensé se van a elegir los mejor evaluados. El requisito es que tienes
gue aprobar el curso, éentonces como vas a elegir?

Y ahi yo creo que no es sélo quién va a hacer los cursos y quién va a, etcétera,
no sbélo tenemos que pensar en eso, sino como se van a evaluar esos cursos.
El criterio central de eleccién para conformar el Consejo de Justicia es la
evaluacion de los talleres, ese es el criterio central. Los otros requisitos son
como administrativos complementarios, entonces no me parece como
necesario poner eso, sino mas bien empezar a pensar los criterios de eleccidon
en términos de la evaluacién que estan dentro de los requisitos, y después
hacer un articulo que diga, por ejemplo: “Los requisitos que se deberdn
cubrir para ser consejero se determinaran en la convocatoria

correspondiente para tal efecto”, como otro articulo. ¢ Me explico?
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Si pudiera concretar su propuesta, por favor.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

La propuesta es que no discutamos este articulo, sino pasemos a la discusion
de la evaluacion y que tiene que ver en qué va a consistir la evaluacion,
etcétera, es decir, yo no discutiria ahorita eso, y una vez que discutamos eso
agregaria que los requisitos que se deberan cubrir estardn determinados en
la convocatoria. ¢ Me explico?

Lo que sucede es que me parece que poner un articulo para la ventanilla no
tiene mucho sentido, porque estamos poniendo un tema de temporalidad y
en efecto se puede confundir con esto de que primero tengo que tener los
requisitos administrativos de la primera ventanilla para tomar el curso, y ese
no es el sentido de la importancia que va a tener la evaluacién; en realidad, el
criterio de eleccidon y de conformacion va a ser la evaluacidn, ese va a ser el
criterio mas fuerte.

Entonces si nos podemos centrar a discutir eso y hacer otro articulo y que los
requisitos que se van a cubrir para ser consejeros se determinardn en la
convocatoria, es decir, como ya la explicacién de eso; o quitarlo del todo, o
sea, quitar este articulo y entrar a la forma de eleccién de la evaluaciéon y

después pensamos en esta ventanilla.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
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De procedimiento. En la propuesta que presenta el plantel Cuautepec, cuatro
articulos después de la propuesta, y le voy a dar lectura... Lo que pasa es que
efectivamente es un problema de temporalidad, porque aqui esta redactado
en los términos siguientes: “Ya elegidos y antes de ejercer el cargo, todas y
todos los integrantes del Consejo de Justicia estan obligados a tomar
capacitaciéon apropiada”.

Como nosotros hemos estado trabajando este Catalogo de Normas de
Convivencia, en especifico el Titulo Ill, y aqui tendriamos que definir si este
articulo que estamos discutiendo ahorita efectivamente que quede ya en el
Catalogo que necesariamente tendrd que pasar por una instancia establecida
en el Catalogo de Normas de Convivencia, que es la que tendrd que verificar
qgue se cumplan todas y cada una de las condiciones. Y después irnos
directamente cuatro articulos después para pedir que deben de tomar la
capacitacion apropiada y entonces ahora si tendrian que ser avaluados, pero
es de temporalidad, como ya lo dijeron.

Pero creo que en términos de cOmo estamos organizando la discusion,
valdria la pena y yo creo que no es ocioso decir que si debemos de tener una
ventanilla. ¢Usualmente quién lo hace? La oficina de Organizacién. Pero si
debe de quedar claro qué es lo que deberia de ser ese alguien, pues hagase.

éHagase qué? ¢Qué y con qué material? Karla, por favor.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
Yo si insisto en la temporalidad, porque entre mas claro estd el
procedimiento, mejor, y el procedimiento implica poner acciones vy

responsables a lo largo del tiempo. Y si, no es igual, o sea, yo dije que a mi me
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daba igual en el sentido de que yo lo que quiero es que la gente se capacite.
Si eso se hace antes o después de que haya el check list...

Ahora, entiendo que tiene légica asi lo plantean los consejeros, porque
primero tomas el propedéutico, da igual quién, y yo coincido con Daniel, si
hay gente que no cumple con los otros requisitos, pero lo quiere tomar, épor
gué no lo va a tomar? Estd bien que lo tome. Y aquellos que aprueben pasan
a la siguiente ventanilla a que se vea que efectivamente tienen todos los
demas requisitos y esos son los que van a participar ya de la designacién que
haga el Pleno, si es que va a ser el Pleno, entonces yo si insisto en lo de la
temporalidad.

Yo en lo del propedéutico lo que les propongo es que diga: “La Defensoria de
los Derechos Universitarios sera la encargada de disefiar, gestionar vy
convocar a los cursos propedéuticos para el Consejo de Justicia”. Lo dejo
abierto en términos de temporalidad, porque tenemos que definir cada
cuanto va a rotar, etcétera, pero ya tenemos a alguien responsable que
tendrd que cumplir con la temporalidad.

éPor qué pongo disenar, gestionar y convocar? Porque disefiar implicaria
pensar ese propedéutico a partir de los lineamientos que nosotros ya les
dijimos. Y pongo gestionar, porque no necesariamente lo tienen que dar
ellos, yo entendi que incluso querian que las evaluaciones fueran externas,
entonces gestionar implica encontrar a las personas que vayan a impartir
esos cursos, hacer el pago correspondiente, etcétera. Y convocar, porque los
hacemos responsables de que sean ellos los que convoquen cada afio o cada

vez que se necesita eso.
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No pongo lo de evaluacidn, porgue en el siguiente ponemos, y si no quieren
gue sea la Comision de Mediacion puede ser la Comisidon de Organizacion,
revisara que los aspirantes cumplan con los requisitos establecidos en tales
articulos del presente Catalogo, segun corresponda a su caso para conformar
o incorporarse al Consejo de Justicia.

Y dado que el requisito lo que dice es aprobar, me parece que ya no hay que
hacer énfasis en que lo tienes que aprobar, porque el requisito es que lo
apruebes. Y dado que estamos haciendo referencia a ese requisito, me

parece que ahi ya salvaria, a reserva de que eso ustedes lo completen.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
En mi caso, retiro mi propuesta y me adhiero a la propuesta de Karla

Montalvo. Sigue Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Nada mas para ordenar, yo considero que tenemos que poner la forma de
evaluacion y quiénes van a impartir los cursos. Para ordenar un poco, a mi
me parece que si podemos primero meternos en lo de la evaluaciéon vy
después en quiénes van a impartir los cursos, o al revés, pero que lo
decidamos, porque yo traigo propuestas de ambos, entonces para ordenar

un poco eso quisiera como que lo ordenaramos nada mas.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Miguel.
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MIGUEL ANGEL ARIAS ORTEGA (Del Valle-Académico). -
Para informar al Pleno, Carlos, que las consejeras Alejandra Noemi y Pilar
Rodriguez y yo nos vamos a ausentar a las 14:00 horas, porque tenemos que

hacer una notificacion en el plantel Centro Histérico. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Cierto. Sigue Hasyadeth.

ANGELA HASYADETH BORJA CHAGOYA (Cuautepec-Académico). -

Yo también retiro mi propuesta y me adhiero a la propuesta de Karla. Y creo
gue no podemos dejar establecido quiénes van a impartir los cursos,
precisamente porque pueden ser instancias externas y esto depende de las
gestiones que la propia Defensoria haga. Podria ser la Comisién de Derechos
Humanos de la Ciudad de México, podria ser la Comisidon Nacional, podrian
ser las instituciones encargadas de la vigilancia del respeto a los derechos
humanos como la Conapred, por ejemplo, y hay otras instancias, y acotarlo a
quién me parece gue no permite que en algin momento dado se pueda
disponer de la gestién con una u otra institucion o con alguna ONG o con
algunas otras asociaciones incluso también que velan por el respeto y la

vigilancia del cumplimiento de los derechos humanos. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Hay dos propuestas, y es que el articulo 33 diga: “La Defensoria de los
Derechos Universitarios serd la encargada de disefar, gestionar y convocar a

los cursos propedéuticos”, esta no habla de evaluacidn.
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Y luego en apartado b) dice: “La Comisién de Mediacion y Conciliacidon
revisara que los aspirantes cumplan con los requisitos establecidos en los
articulos 29, 30 y 31 del presente Catdlogo, segln corresponda su caso, para
conformar o incorporarse al Consejo de Justicia”. En ese apartado se habla de
gue se cumplié ya con los articulos 29, 30 y 31. ¢Qué quiere decir? Que
alguien ya los evalud.

Entonces el siguiente articulo si podria decir cual sera la instancia encargada
de evaluar. Una cosa es que yo lo gestione, que yo lo convoque y que yo lo
disefie, y ya sea que yo mismo podria ser el area encargada de hacer la
evaluacion, y después simplemente emitir un reporte o emitir un acta
cualitativa.

Creo yo que en términos procedimentales esto no se contrapone a la
propuesta de Mariela, es decir, estamos diciendo que se debe de cumplir, y
ya ahorita veremos codmo se procederia a la evaluaciéon e impartir. Aqui
estamos diciendo: lo va a disefiar y lo va a gestionar y va a convocar, y ya
después: hagase. éQuién lo va a hacer? El lo va a hacer. Impdrtase y evaltese,

esa ya es otra parte.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

En la propuesta que haces, Karla, y nada mas para que lo pensemos. Pusimos
en los requisitos un curso de derechos universitarios, ética universitaria,
imparticion de justicia y perspectiva de género, y podria ser un curso con
cuatro mdédulos, y no sé ahi como seria el disefio.

Ahora, yo no sé en términos nuevamente de dejarlo tan abierto como decir:

lo puede proponer la Comision de Derechos Humanos y este curso sustituye

82



al que le llamamos imparticion de justicia. Si me parece que tendriamos que
pensar que no sélo la Defensoria proponga los cursos, podriamos al interior
de la propia Universidad que puedan proponer algunos cursos.

Mi pregunta es, si estamos pensando quien va a disenar o a organizar los
cursos va a ser exclusivamente la Defensoria, respecto a esos cuatro que
pusimos como requisito casi obligatorio. Esa es un poco mi duda, si lo
dejamos asi, o si lo estas pensando asi, Karla, si se esta pensando que sélo
sea la Defensoria quien gestione, proponga, etcétera, los cursos, de estos

cuatro me refiero. ¢ Me expliqué?

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Adelante, Karla.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Como yo lo pienso es, si estamos pensando en una serie de cursos
propedéuticos, estamos pensando en que haya una unidad, es decir, una
unidad académica. Yo no creo que podamos invitar al Conapred a que nos
traiga cualquier curso; yo creo que lo tenemos que disefar nosotros, porque
lo que nosotros queremos es algo bien particular, queremos que gente que
normalmente no esta familiarizada con un lenguaje, con una forma y con una
serie de cuestiones, se familiarice con eso y pueda llevar a cabo lo mejor
posible con herramientas y responsabilidad su quehacer.

En ese sentido, si estoy pensando que la Defensoria lo disefie. En términos
académicos, équé es disefiar? Pues armar un plan de estudios, es decir,

cudles serian los contenidos minimos, mas o menos cudnto tiempo
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académico eso lleva, etcétera, y eso no quita que la Defensoria pueda invitar
a que presenten propuestas.

Yo por eso incluso no veo mal que se quede abierto a que puedan ser
personas internas o externas, porque efectivamente creo que hay cursos,
dentro de esos cursos que pusimos ahi hay gente en la Universidad que seria
la idénea para darlo, entonces yo no veria por qué a fuerzas tiene que ser
externo.

Hay otros, como el de imparticién de justicia por ejemplo que se me ocurre
que seria buena idea traerlos, pero no necesariamente, también hay
abogados y también estd la carrera de Derecho. La Defensoria podria sacar
una convocatoria para que gente quiera participar en ese propedéutico.

Por eso me parece bien dejarlo asi, porque la idea es que si lo disefie en
funcion de las necesidades de un érgano que va a hacer tales cosas, yo asi lo
veo. Y me parece que el defensor tiene maestria, conoce de academia y
puede armar un propedéutico y siempre podra echar mano, estd en una
Universidad y podra buscar a las personas dentro de la Universidad que
académicamente puedan... Es decir, ese ya es un proceso que aqui si digo:
épara qué lo ponemos aqui? Eso ya va a depender de como él y ella
gestionen eso.

Yo si estoy pensando en que tenga una unidad, no estoy pensando en un
montodn de cursitos, sino que estoy pensando en disefiar un curso especifico
para gente que va a tener que tomar decisiones. Por ejemplo, en el caso de
perspectiva de género no estoy pensando en Judith Butler; estoy pensando
en que si estd mal o que si es una violencia decir un comentario miségino en

clase y que eso si puede ameritar una sancion. En eso estoy pensando yo.
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No sé si en la parte de gestion la Comision de Organizacidon pudiera apoyar a
la Defensoria, como dejar el disefio y la convocatoria a los cursos
propedéuticos y todo lo relacionado con la gestidon sera en coadyuvancia o en
coordinacidon, puede ser el Consejo o podriamos pensar en un area
administrativa que apoye a la Defensoria en toda la parte de gestidn

administrativa de esto. Es una preocupacion del defensor.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Ahi dices: disena y gestiona, no elabora, éno?

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Yo pondria: disefar y convocar.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Creo que podria salvar: disefar, gestionar y convocar a los cursos
propedéuticos, o sea, esa es la tarea de la Defensoria. Luego: la Comisién de

Organizacion coadyuvara a la Defensoria en la gestion.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
Esta bien. Pero no estoy segura de que sea la Comisidon de Organizaciéon. ¢No

podriamos darle eso a la Coordinacion Académica?

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -
Yo también tengo esta misma preocupacion. A mi me parece que son dos

personas que van a tener que de verdad disefiar, gestionar y convocar a
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cursos propedéuticos, es decir, todavia ni siquiera sabemos la magnitud de
los cursos, las horas, etcétera, pero vamos a poner a dos personas que ya
vinieron fundamentalmente a decirnos que estdn empezando ya a recibir
trabajo, que estdn sobrepasados un poco por otra serie de cosas que tienen
gue resolver.

A mi me parece que de la misma manera podriamos solicitar que ellos
disefien y presenten ante el Pleno o ante la Comisién de Mediacion los cursos
qgue seran los que se imparten, y que quien tendrd que administrarlos
pensando en que a la mejor pueda ser una instancia central podria ser la
Coordinacién Académica, en coadyuvancia con los colegios pensando que es
su materia, 0 sea, que no es poner a alguien que entrd con un perfil a hacer
otra cosa. Y tendriamos que ver incluso la procedencia de que se contrate
gente y eso implica dinero, o que se convoque a gente para que a Su vez sea
dentro de la Universidad quienes puedan dar los cursos.

La propuesta en concreto supone que la Defensoria disefia y presenta la
propuesta de los cursos propedéuticos ante la Comisiéon de Mediacién. Es
una via que ademas valida internamente la procedencia de esos cursos, es
decir, que son aplicables y que tienen el sentido que se espera. Y que
posteriormente la gestion de los cursos les dara seguimiento la Coordinacion

Académica, junto con las Coordinaciones de Colegio.
CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

El defensor nos solicita la palabra. éEstan de acuerdo en que le demos la

palabra? Adelante, por favor.
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MTRO. EDER ARTURO CASTRO ORTEGA (Titular de la Defensoria de los
Derechos Universitarios). -

Ahorita escuchando las propuestas que se hacen, en lo particular no tendria
ninguna oposicion en el entendido de que es parte del deber del defensor ver
estas Normas de Convivencia, en tanto van a establecer pardmetros para
todos los sectores. Sin embargo, me acercaba un poco a Karla, que fue la que
escuché que hizo la propuesta que en realidad el disefo e inclusive la
imparticion de los cursos habrd algunos en los que si necesitemos alguna otra
persona. Pero como dicen, se puede solventar tal vez con la gente que ya
estd en la Universidad.

Lo Unico que a mi me pareciera en cuestiones meramente administrativas
como la convocatoria y la difusidon inclusive, no sé si hay que hacer algun
pago extra y que todas esas cuestiones las gestione alguna otra area, ya sea
la Comision de Organizacion, pero, como dicen, puede ser la Coordinacion
Académica o alguna otra area. Y realmente en los contenidos creo que no
tendria tanto problema, en el entendido que es parte de la promocién de
derechos universitarios y capacitar a todos. Realmente también esa es una de
las visiones que yo manejé desde que presenté mi plan de trabajo, de
promover los derechos universitarios y que todos los conozcan.

Entonces escuchdndolos de que cualquier persona puede acceder a los
cursos, independientemente de que forme o no parte de este Consejo, y no
recuerdo ahorita cémo esta la propuesta, pero si disefar e implementar los
cursos y a la mejor en colaboraciéon con la Coordinacién Académica o alguna
otra instancia, y en ese sentido creo que no tengo problema, siempre vy

cuando también estén conscientes un poco de la carga, y creo que va
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aparejado en muchas de las acciones que esta haciendo ahorita la Defensoria

y que estd trabajando en ello.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias, Eder. Sigue Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Me parece que estdbamos... Es que ahora creo que se agrego algo, éverdad?
Es que como que son diferentes tareas. Por un lado esta la gestion,
elaboracidn y convocatoria para ir a los cursos y toda la forma que se va a ir
planteando para los cursos. Después esta quién gestiona o la imparticién. Y
después me parece que esta la evaluacion aparte, y ahi hay varias tareas.
Entonces yo no pondria todo en este articulo porque hay varias cosas que me
parece que se tienen que desglosar en fases. Como va a ser un criterio
central la evaluaciéon, me parece que tenemos que poner en otros articulos
toda la parte de la evaluacién, que fue lo que dije también desde antes. Y me
parece que aqui estamos viendo quién disefia, gestiona y promueve estos
cursos que son obligatorios para ser parte del Consejo de Justicia, hasta ahi, y
quién coadyuva para que eso se logre.

Y otra cosa, como si es un criterio de elegibilidad el curso y que tiene también
gue ver también con la proporcionalidad en la evaluacion, y tenemos que
cuidar el conflicto de intereses, me parece que lo de la evaluacién va en otro

articulo o va en otro articulado, eso creo.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
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Con esta participacion se cierra la segunda lista de diez. Tenemos la
propuesta uno: “La Defensoria de los Derechos Universitarios serd la
encargada de disefiar los cursos propedéuticos para el Consejo de Justicia”. Y
la pregunta seria si Karla Montalvo acepta la propuesta de modificacion de la

consejera Alejandra.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Si una parte y no otra parte. Yo habia puesto: “disefar, gestionar y
convocar”. Y voy a decir lo siguiente incluso para que quede en la
estenografica. A mi me parece bien que sea la Defensoria quien disefe ese
curso propedéutico. Yo, como Comision de Mediacion, y lo digo con toda
honestidad, no tengo nada qué decirle al defensor al respecto, y creo que
estan de acuerdo conmigo, o sea, nosotros no somos expertos en eso; que él
los disefie, para eso tuvimos un perfil, etcétera, y me parece que lo puede
disefiar y tener autonomia en ese disefio y ya.

Ahora, me parece que lo de la gestiéon y que podria de la mano de la
convocatoria, si se lo podriamos dejar a la Coordinacion Académica, o que la
Defensoria, en coordinacion con la Coordinacion Académica o como quieran,
incluso puede ser la Coordinacion Académica solita o puede ser en
coadyuvancia con la Defensoria, yo creo que entre mas articuladas estén las
areas, mejor, pero que la convocatoria si pueda salir de la Coordinacidn
Académica, en el entendido que le estamos dando un peso académico a esos
cursos. Y la Coordinaciéon Académica si tiene toda una estructura que

posibilitaria la gestién de esos cursos.

89



Ahora, efectivamente yo no veria mal que la parte... Por eso creo que si
podria ser que vayan como en concordancia. ¢Por qué? Porgue no creo que
le debamos dejar a la Coordinaciéon Académica solita que decida quién
imparte esos cursos. Me parece que ahi la opinidn de la Defensoria es una
opinidén que importa.

Entonces la Defensoria, en coordinaciéon con la Coordinacion Académica, o la
Coordinacién Académica, en coordinacidon con la Defensoria, gestionara los
cursos, y eso implicara que o lo ponemos tal cual, pero la Defensoria si tiene
gue poder impartir, llamar gente o recomendar gente o sacar convocatorias
al interior para que haya profesores que se incorporen o estudiantes que
tengan la trayectoria que puedan impartir el curso. éSi me expliqué?

Yo creo que la parte de gestion que implica tanto la parte digamos
administrativa de esto, como la parte que tiene que ver ya con operar e
impartir el curso como tal, eso si lo podriamos dejar juntos la Coordinacién

Académica y la Defensoria.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Atendiendo a la propuesta, podria ser un articulo exclusivamente para el
disefo; luego otro articulo para la gestion y la convocatoria. No sé si
Alejandra estaria de acuerdo en lo que propone la profesora Karla Montalvo,
gue es la primera parte de tu propuesta, que seria dejarle a la Defensoria el
disefo, que no presenta la Comision de Mediacion y Conciliacion. Y la
segunda parte de la propuesta, que seria: “La Coordinaciéon Académica y la

Defensoria serdn las encargadas de gestionar y convocar”. ¢Cierto?
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Asi seria la propuesta. Una cosa es el disefio, équién? La Defensoria. Ahora,
éiquién convoca y gestiona? Defensoria con Coordinacion Académica, vy

cerramos esos dos articulos ahi. ¢Estan de acuerdo con eso?

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Yo creo que si, es mas operativo, éno?

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Entonces seria: “La Coordinacion Académica y la Defensoria de los Derechos
Universitarios, en coadyuvancia con...”, pero seria otro articulo, éino? ¢éO

podria quedar en uno solo?

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
Si.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Si, éverdad? Empezamos hablando de la Defensoria: “La Defensoria de los
Derechos Universitarios serda la encargada de disefar los cursos

propedéuticos para el Consejo de Justicia...”.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
Perdén que tome la palabra. Jala tu sujeto anterior y pones punto y coma:
“En colaboraciéon con la Coordinacion Académica gestionard y convocara

dichos cursos”.
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
¢Qué va a gestionar? Dichos cursos. ¢ Cudles cursos? Los cursos... ¢éDénde va a
gestionar? ¢Qué van a gestionar? Los cursos. Y convocara a dichos cursos.
Entonces va a gestionar y ademas convocard a dichos cursos. ¢Estarias de
acuerdo, Alejandra? Bien.

Propuesta Unica seria: “La Defensoria de los Derechos Universitarios sera la
encargada de disenar los cursos propedéuticos para el Consejo de Justicia; en
coordinacidon con la Coordinacién Académica, gestionard y convocard a

dichos cursos”. é Estamos bien?

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Esta raro... Gestionard y convocara...

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Creo que si estd bien, ¢no? Gestionara y convocard. ¢Si? En términos de
temporalidad primero quedamos que iba esto. ¢Cierto? Y le vamos a dar las
tareas a alguien. Ese tiene que ser un articulo, y el siguiente articulo tendrd
gue ser hacer el check list, entonces vamos bien.

Primero resolvamos quién se va a encargar de disefiar, convocar y gestionar,
y este articulo lo resuelve. {Estamos de acuerdo? Bien. Votemos, esa seria la
redaccion del articulo 33.

“Articulo 33. La Defensoria de los Derechos Universitarios sera la encargada
de disefiar los cursos propedéuticos para el Consejo de Justicia; en
colaboracién con la Coordinacidn Académica, gestionard y convocarda a

dichos cursos”.
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Los que estén a favor con la redaccion del articulo 33 en los términos que ha
sido leido favor de levantar su voto. Son 16 votos. Los que estén en contra de
esta redaccién. Cero votos. Abstenciones. Una abstenciones. Recuerden que
se fueron tres a notificar y algunos estan en la Comision Resolutiva.

Ahora vamos a la siguiente parte. Falta ver lo de la evaluacion, hay una
propuesta en concreto de que discutamos esto y que seria una parte previa a
hacer el check list. ¢Estamos de acuerdo? Aqui hay una propuesta en
concreto sobre la evaluacion de estos cursos que seran disefados,
gestionados y convocados. ¢Cudl seria la propuesta en concreto? ¢Hay

propuestas de evaluacidn? Iniciamos con la profesora Del Rayo.

MARIA DEL RAYO RAMIREZ FIERRO (Del Valle-Académico). -

Estamos en el entendido o en el requisito del inciso k) que deben de ser
aprobados todos los cursos, y aqui en la cuestion de la evaluacidon yo
propondria que fuera en orden de prelacién por sector, o sea, los que tengan
mejor evaluacién de los estudiantes, los que tengan mejor evaluacion de los
administrativos y los que tengan mejor evaluacién de los académicos, por
orden de prelacion.

“La conformacioén o integracién al Consejo de Justicia serd a partir del orden
de ponderacion y prelacién...”. Lo primero que se evalla o se promedia es la
ponderacidn y de ahi sale la prelacion; de la ponderacién sale la prelacién por

sector.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Muchas gracias. Sigue Mariela.
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MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Cuatro cuestiones que me parece importante considerar en el articulado
respecto a la evaluacion, y ahorita le paso a Valeria mds o menos una
propuesta.

Uno. Me parece que tienen que ser evaluadores externos, esa es una de las
propuestas. Dos. Me parece en efecto que tiene que haber lo que comenta
Maria, una prelacion. Y tercero, la idea de que existan evaluadores externos
tiene que ver con el tema del conflicto de interés, y entonces también tiene
gue venir quién convoca a los evaluadores externos o cdmo se conforma la
evaluacion externa.

Y por ultimo, en mi propuesta que me gustaria poner a que reflexionemos es
que me parece que se tienen que evaluar de manera separada los sectores,
es decir, para generar un plano comun, es decir, la evaluacién de académicos
es una, para evaluar tu dices: el académico tiene que cumplir con esto y esto,
y distinto a estudiantes y distinto a trabajadores, para que el piso comun sea
justamente la evaluacion.

Paso la propuesta, pero esos serian los cuatro elementos que considero que

tienen que estar pensados en la evaluacion.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Alejandra y luego Hasyadeth.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -
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Si hay en la propuesta de Maria del Rayo una posibilidad que justamente
eslabona en la manera en la que se vaya a conformar el érgano, y en ese
sentido creo que la precisidon sobre ponderacidon es importante que se pueda
ademads conjugar con la prelacién, o sea, si tenemos, esperemos, cientos y
cientos de candidatos, y si todos tienen muy buen desempefio en el curso, un
segundo criterio podria ser quién ingresé primero sus solicitudes.

Y por el otro lado, me parece que eso ya de por si genera como un campo de
problemas con los que vamos a tener que vernos, y que estaran acotados en
funcidon de lo que estamos trabajando. Y si encima de eso llevamos como
criterios mas especificos acerca de por ejemplo contenidos o de pesos de
cudl curso serd primero, eso me parece que ya contradice lo que estamos
planteando acerca de que es la Defensoria la que se va a encargar de
presentar, o sea, de disefiar y de presentar la propuesta para que la
Coordinacién Académica la gestione, es decir, yo no supongo que no haya
conflicto de intereses, pero si lo asumimos en principio, es decir, que la
Defensoria va a actuar o va a disefiar algo pensando en que unos pasen por
encima de los otros, entonces tendriamos como una premisa que es por lo
menos un poco desfasada con respecto a todo lo demads que si le estdbamos
apostando a la Defensoria.

Entonces mi propuesta es en concreto que nos quedemos solamente
situados en esta evaluacién, que finalmente concreta una forma de
configuracion del d6rgano y que lo demas se lo podamos derivar a la
Defensoria, e incluso poniendo como un transitorio que en el disefio de las
evaluaciones la Defensoria tiene que proponer la participacién de externos

para garantizar la neutralidad o una mirada nueva, fresca, bonita, yo que sé.
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Y por ultimo, que a lo mejor en un momento dado, pensando en coémo las
evaluaciones dentro de nuestro contexto universitario pueden llevar a una
serie como de reformulaciones incluso, podamos sefalar ahi que los
resultados pueden ser apelables y que se evalian a través de alguna cosa
especifica. Pero eso pensado como un transitorio, si me parece que
podriamos optar a eso, porque seguramente es algo a lo que nos vamos a
enfrentar, a que alguien diga: “Oigan es que yo aqui tengo 9y era 10”, si nos

sucede en las certificaciones con mas razén nos va a suceder en algo asi.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias. Sigue Hasyadeth.

ANGELA HASYADETH BORJA CHAGOYA (Cuautepec-Académico). -

Creo que el tema de las evaluaciones ni siquiera tiene que ver con nosotros.
Las evaluaciones del resultado de los cursos, de esta capacitacién, no es algo
que nos corresponde ni nos compete propiamente a nosotros, porque quien
lleva a cabo el disefio, la gestion de los cursos y la imparticidon de los cursos,
en este mismo disefio elaboran sus propios mecanismos de evaluacién para
saber quién o no aprueba el curso. No podemos nosotros establecer en este
Catalogo de Normas cémo van a evaluar los externos, si ni siquiera sabemos
en este momento quiénes son los que van a impartir los cursos, de tal
manera que nosotros no podemos definir cémo se va a evaluar a las personas
gue tomen los cursos para que entonces puedan ser miembros del Consejo

de Justicia.
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Eso es competencia externa por supuesto, eso le compete a quienes vayan a
gestionar los cursos. Y si empezamos a poner que los evaluadores sean
externos, entonces vamos a empezar a tener la discusién de quiénes pueden
ser los evaluadores externos, quiénes no pueden ser, qué requisitos tienen
gue cumplir, por qué no pueden ser evaluadores externos, esto ya esta dado
desde el momento en que quien va a gestionar los cursos es una instancia
ajena al propio Consejo por ejemplo y que es la Defensoria, y la Defensoria
siempre ha dejado muy claro que si bien es cierto es parte de la estructura,
es un dorgano independiente de nosotros en general. Entonces creo que
empezar a discutir la evaluacion es seguir en una dindmica que no nos

permite avanzar. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Karla.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Mi intervencién va en dos sentidos. Uno, estoy leyendo un ejemplo en el
diccionario sobre cémo habla del orden de prelacién, y por ejemplo dicen:
“Se fija su orden de prelacién segun los puntos obtenidos”. Entonces yo creo
qgue podemos poner ahi “por orden de prelacién, segin el puntaje o los
puntajes obtenidos”. Eso por un lado, porque prelacién por si mismo no
implica el orden jerdrquico de puntos, hay que sumarselo o hay que decirlo
para que eso sea asi.

El otro punto, yo si creo que vale la pena discutir ahorita quién evalua. El

meollo de garantizar este proceso es garantizar que las personas lleguen con

97



la mayor cantidad de herramientas para asumir una responsabilidad muy
grande. Y a partir de lo que escucho se me ocurre es que podemos plantear
como un minimo que haya alguien externo que imparta uno de esos cursos,
al menos uno o al menos dos, y que pensar en los comités de certificacidon en
sus mejores momentos, y pensar en... No vamos a certificar propiamente,
podriamos, pero no me quiero meter ahi, no vamos a certificar propiamente,
pero podemos... No, no estoy proponiendo. Estoy diciendo que puede ser un
comité evaluador. éEn qué sentido? Que no sea una persona, sino que sean
varias personas, ese comité evaluador se conforma a partir de las personas
gue imparten esos distintos cursos y tu garantizas que al menos uno sea
externo o que al menos dos sean externos, o si son cuatro que sean mitad y
mitad. Porque también hay que decirlo, es decir, yo siempre he estado en
contra de esta idea de que necesariamente por evaluar tienes, o sea, que
alguien te evalle positivo no implica necesariamente que ya td no vayas a
juzgarlos, no le debes nada, es una evaluacidon que tiene que ver con otra
cosa, que no es lo mismo que tener negocios con alguien, si creo que es una
relacion distinta.

Me parece que la evaluacién podria ser por comité de evaluacidon o se arma
un comité de evaluacidon para cada uno de esos cursos, en donde hay al
menos dos personas y asi garantizas pues que haya como diversidad en las
opiniones. Si da perspectivas distintas; los que hemos participado en comités

de evaluacion si ayuda.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Gracias. Sigue Daniel.
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DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Es que quiero pensar, cuando lo pusimos como requisito pusimos incluso
perspectiva de género, imparticidon de justicia, y me cuesta trabajo entender
los puntos obtenidos para hacer un orden prelatorio en esos puntos
obtenidos. En la calificacion, saque 10, saque 9 en imparticion de justicia, yo
estoy pensando en una evaluacidn favorable en la imparticidon de justicia, en
la perspectiva de género, o negativa, y en ese sentido mi propuesta.

Yo creo que lo que se conforma después de los cursos del propedéutico, y
voy a usar la palabra que usé el profesor Carlos, es un pool de personas
evaluadas favorablemente en esos aspectos que estamos pensando. Y aca si
me gustaria proponerlo de esa manera, porque si veo el problema de
conflicto de interés en que sea el Consejo Universitario quien designe al
Consejo de Justicia, y me parece que aca podemos meter la insaculacion.

Una vez aquellos que fueron evaluados favorablemente de todos estos
cursos, sacamos un pool de personas que cumplen con los requisitos
administrativos, que cumplen con los requisitos de los cursos, y entonces
sobre esas personas hacemos la insaculacién. Ya no hay una posibilidad o una
capacidad de que yo elija incluso porque estoy de acuerdo con la profesora
Mariela.

Si el Consejo Universitario va a elegir al Consejo de Justicia, es un proceso de
eleccion y estd amarrado por el Reglamento en Materia Electoral, porque
estamos eligiendo a personas, no las estamos designando, no sé si me

explico, y entonces habria que empezar a pensar en armonizarlo, asi sucede
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en la Rectoria por ejemplo. Lo designa el Consejo Universitario, pero es un
proceso de eleccidn y esta reglamentado en eso.

Mi propuesta es esa, mas alld de entonces ordenarlos como en prelaciéon o
algo asi, quienes sean dictaminados favorablemente en estos cuatro ambitos
generan ese pool y que sobre ese pool se haga la insaculacién por cada uno
de los sectores de ser necesario. Si sélo es una persona, pues ya fue ese,

exacto, de ser necesario y entonces aca si hacemos la insaculacion. Gracias.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

¢Cual seria la propuesta en concreto con la redacciéon?

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Ahorita la paso.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo nada mas quiero aportar en la propuesta que hago, que no es como un
planteamiento definitivo, sino que me parece que son los elementos que
tendriamos que considerar en el articulado respecto a la evaluacién, y estd
un poco como en ese sentido, es decir, como en borrador y a ver si podemos

sumar como los diferentes planteamientos que se estdn haciendo.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
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éCudntas propuestas hay? Esta la primera de Maria del Rayo y que seria la
conformacién del Consejo de Justicia sera por orden de ponderaciéon vy
prelacion por sector, orden de prelacién seguin los puntos obtenidos en la
evaluacion de los cursos. La otra propuesta es la propuesta de Mariela, que
dice que la eleccién de consejeros se sustentara en una evaluacién de
conocimientos, habilidades y aptitudes en los siguientes rubros: derechos
universitarios, ética universitaria, resolucion de conflictos y perspectiva de

género. ¢Falta qué?

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Imparticiéon de justicia.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Ese estaba incluido. La evaluacion consistira en: a) Asistencia de 80 por ciento
al curso; b) Aprobacién al curso preparatorio. El comité evaluador elegira a
los nueve candidatos que aprobaran el curso con los mejores puntajes. El
comité evaluador formara tres grupos de candidatos: estudiantes, profesores
y personal administrativo. El Pleno del Consejo Universitario ratificard los
resultados de la evaluacion en una sesidn extraordinaria, la sesién se
realizara por evaluadores externos.

Y hay una tercera propuesta, que es la que esta elaborando todavia Daniel,
pero ya la va a presentar, pero lo que decia que de todos los que han
aprobado todos los cursos, se realizara la insaculacion, y en caso de ser

necesario se realizard la insaculacion. Tengo una participacion de Alejandra.

101



ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -

Es que si hay como una impresién de que estamos hablando de cosas
distintas que en algun punto confluyen. Parece que estamos hablando de
eleccion, que es una cosa que deriva de la evaluacion y que es una cosa que
deriva a su vez de cuales serian los criterios, si son diferenciados en cada
Caso, 0 Si son, no sé, esta raro.

Yo lo que alcanzo a ver es que estamos hablando de cosas distintas, y no sé si
a lo mejor lo que conviene es ir como un paso antes para senalar que
efectivamente el paso ultimo es el haber obtenido una evaluacidn
satisfactoria de este curso, de estos cursos, que son cinco. Y que entonces en
ese sentido no puede haber como una cuestion de: “Pasé tres de cinco, o
pasé uno”, sino que si implica pensarlos en conjunto. Y que ademas eso es lo
gue en un momento determinado se vuelve el criterio para elegir o para
conformar.

Y es que ahi justo volvemos a lo mismo, o sea, quién esta eligiendo y si lo estd
haciendo en funcién de la evaluacion, y si entonces el comité evaluador tiene
una naturaleza definitoria e incluso como en términos electorales, o sea, que
ya le das como la ultima palabra, o si hay un proceso intermedio que puede
ser como en los cursos pues, de apelacién, y que aqui seguramente va a
pasar si la gente tiene interés y no encuentra satisfactoria su evaluacion.
Entonces necesito un poco de claridad mental, porque no sé qué de todo lo

gue estamos discutiendo simultdneamente.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Karla.
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KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Me parece que lo primero que se puso sobre la mesa es este asunto de la
prelacion o de la... Lo que pasa es que la prelacion iria contra insaculacién, o
sea, esta una cosa contra la otra. Ese es un primer punto que alcanzo a ver.
Yo encuentro coincidencias entre la propuesta de la profesora Maria del Rayo
y la de la profesora Mariela Oliva, en el sentido de que ambas estan de
acuerdo en que sea por sector, es decir, que se evalle por sector, ambas lo
decian, lo dijo Maria en alguin momento, dijo: prelacién y por sector. (Te

acuerdas de que dijiste?

MARIA DEL RAYO RAMIREZ FIERRO (Del Valle-Académico). -

Pero no por evaluaciones diferentes...

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

No, no, es decir, tu tienes que garantizar que en cada uno de los sectores
vaya a haber personas, y si tienes que competir, competirias con tu sector y
no contra alguien mas. ¢En eso estan de acuerdo? E incluso si ganara la
propuesta de Daniel, también tendria que ser por sector, o sea, que eso
también estd ahi presente, ese es un elemento que encuentro en que todos
coincidimos, ahi ya llevamos tres aspectos. Y me parece que podemos ir
sacando esos aspectos y en los que todavia no se han discutido porque los
propone Mariela ahora, podemos ir uno por uno discutiéndolos y tomando

decisiones al respecto.
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Ahorita la participaciéon de Karla es la novena, y practicamente con esa
estaria cerrando las participaciones. Es una mocion de procedimiento, y nada
mds déjeme ordenar, o sea, no quiere que se cuente como participacion. La
lista sigue abierta.

Creo que de procedimiento, de lo que se esta recuperando ahorita es que
hay dos propuestas en concreto. Una es que sea por evaluacion y la otra por
insaculacién. Podemos votar que sea por insaculacion o evaluacion. Si es por

insaculacién, pues se insacula y se acabd, ya no hay nada mas.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
Pero es que si se evalla. Si se contrapone insaculacion, nombra el Consejo

Universitario a partir de la evaluacidn, y me parece que ese es el punto.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

La propuesta de Daniel es que se insacule sobre los que ya estdn evaluados.
éCierto? Entonces habria dos propuestas, porque para poder votar la de
Daniel tiene que estar previamente evaluados, entonces primero veamos
quién nos va a evaluar.

Uno, que sean evaluados por prelacion y por ponderacidén; primero
ponderacidon y luego prelacién por sector contra.. No, ni siquiera con
insaculaciéon. Es que es la conformacién, entonces tiene que ser una parte
antes, porque la conformacién esta suponiendo que ya fueron evaluados,
entonces esta seria después de la evaluacidn, necesitamos resolver primero

lo de evaluacion.
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Ahora, veamos cdmo se van a evaluar, y que esta es la propuesta que ha
venido insistiendo la profesora Mariela, y mas bien la eleccidon no, tendra que
ser la evaluaciéon, hablemos de la evaluacién, es decir, la primera parte no
tendria que decir, tendria que decir: “La evaluacion debera consistir en”.

Una pregunta, consejera. i Tienen que ser electos, insaculados, o tienen que
ser seleccionados por prelacién y ponderacion? Es distinto, porque si son
electos tendria que venir un proceso de eleccién, entonces nada mas para

orientar la discusion, por favor.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Podemos quitar la eleccién, si quieren, porque no me estoy refiriendo a
eleccion en el sentido de una eleccidn de representante, etcétera, si no la
seleccion digamos que se haga de los consejeros va a estar sustentada en, o
sea, tiene que haber como una eleccién, o sea, eliges.

Y puedo quitarlo, no pasa nada. O puede ser nada mas: la conformacion del
Consejo de Justicia se sustentard en una evaluacién de conocimientos,
habilidades, etcétera, cuya evaluacion tal, tal, eso es como por donde va. O

sea, no me caso con que diga eleccion pues.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Es que va mas alla, porque yo podria cumplir todas las condiciones, o sea, fui
evaluado y saco favorable en todos y Goovinda también, éentonces cémo
somos designados o no? Supongamos que ya somos el ultimo integrante que
falta, y la propuesta de Maria del Rayo dice: “Quien haya salido mejor

primero por...”
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MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Si, yo puse lo de puntajes también.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Es por eso que estaba yo tratando de ser mas especifico y decir: “La
evaluacidon”, o sea, ese articulo previo a la conformacién tiene que ser la
evaluacion y por eso yo decia: hablemos de evaluacidén. éLa evaluacidn
consistira en qué? En verificar que tenga conocimientos favorables en, no sé,

buscar una redaccidn. Profesora Montalvo, adelante.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
Propongo que definamos cuales son los criterios de valuacién y quién realiza

la evaluacion.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Alejandra, una mocién de procedimiento.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -

Es una mocidén de procedimiento. Es que tenemos antes de la evaluacién una
cosa que es diferencial en términos del proceso mediante el cual conformas
el érgano. Me parece que el tema de evaluacidn, si bien es importante,
puede llevarse hacia un transitorio en el que se sefale la necesidad de que la
Defensoria presente en qué tiempos una propuesta de cursos, que seran

impartidos de qué manera, que considere ademds el porcentaje de
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asistencia, que el criterio es que no se pueden pasar tres cursos y dos no,
sino que es integral. Es decir, si nos detenemos en este momento a hablar
acerca de los pormenores de la evaluacién, vamos a dejar muy acotada la
accion de la Defensoria en términos de qué es lo que tiene que proponer y
qué.

Entonces me parece que eso puede bien sefalarse en los transitorios
pidiéndole a la Oficina de la Defensoria que presente una propuesta en 30 dia
o en 15 dias, yo que sé, que incluya ademas criterios como que asistan a los
cursos que aprueben todos, etcétera, y que ahorita nos avoquemos a definir
algo que ciertamente ya es el nddulo central: cdmo se conforma, quién elige
y cuadles son los criterios. Y entonces en ese sentido evaluaciones, accesorio a

la eleccion, a la conformacién pues.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Es decir, la propuesta es que quede en un transitorio que diga: “La
Defensoria en un plazo no mayor a 30 dias habiles a partir de la aprobacion,
presentard ante El Pleno del Consejo Universitario una propuesta de
evaluacion en la cual debera de contemplarse esto, esto y esto”. Ese seria el

transitorio.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -
Si. Y que mads bien demos la discusidon en este sentido de si la conformacién
es por ponderacion o por prelaciéon o por insaculacién, porque de todas

maneras todos estan de acuerdo en que se tiene que evaluar.
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Claro. ¢Estariamos de acuerdo en que quede en esos términos la redaccion?
“La Defensoria serd la responsable de presentar en un plazo no mayor a 30
dias contados a partir de la aprobaciéon de la publicacién, una propuesta al
Pleno del Consejo Universitario”. éDonde la va a presentar? Al Pleno del
Consejo Universitario una propuesta de evaluaciéon de los aspirantes que
tomen los cursos de ta, ta, ta y en los cuales se debera de contemplar lo que

estd ahi”. La pregunta es si estarian de acuerdo.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Si pues, pero no. Si vamos a redactar el transitorio de una vez o nos vamos a
esperar, porque me parece que en efecto podria ir en un transitorio el tema
de la evaluacidn, sin embargo, me parece que tiene que ver como el
establecer los criterios, el papel que tiene la evaluacidon para los como
criterios de eleccion, entonces en efecto podria ir en transitorios, pero no sé

si le corresponde exclusivamente a la Defensoria la propuesta.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Lo que va a pasar es que a la Defensoria tendria que hacer uso de la
estenografia para que sepa cudl seria el sentido, o sea, en qué términos
tendria que presentar la propuesta, recuperando lo vertido en esa sesion.

Tengo una ultima participacion de Karla.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
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El defensor propone al Pleno que... El dice en el articulo, pero podria ser en el
transitorio que propone Alejandra que diga algo asi: “La Defensoria evaluara
los cursos y para tal efecto deberd diseiar los mecanismos de evaluacion y
presentarlas al Consejo Universitario”. U otra forma de redacciéon es: “La
Defensoria propondra los mecanismos y criterios de evaluaciéon para

aprobacion del Consejo Universitario”.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Esa otra propuesta de redaccion del transitorio. Recuerden que tenemos
varios asuntos que habiamos acordado que se van a transitorios, entonces
podriamos quedar claros que en un transitorio debera ser la evaluacion, y

para eso esta la estenografia. ¢ Estamos de acuerdo?

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Esto se iria a un transitorio.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Se iria un transitorio la evaluaciéon. Entonces ya estdn evaluados, o sea, para
nosotros en esa temporalidad ya estdn evaluados; discutamos ahora coémo se
conformara el Consejo de Justicia. De lo dicho en esta sesidn es que hay dos.
Una es que sean insaculados, y la otra es que sean ponderados y prelados. La
propuesta numero uno, porque asi aparecio, es que sean por ponderacion y
prelacion. La pregunta seria si ponderacion y prelacion incluye su propuesta

en términos de evaluacion.
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MARIA DEL RAYO RAMIREZ FIERRO (Del Valle-Académico). -
Si.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Muy bien. Y la propuesta niumero dos es que sea por insaculacién en caso de
ser necesario, fue en esos términos, en caso de ser necesario, es decir, que
haya mads de tres tendrian que ser insaculados por sector.

Hay dos propuestas, entonces le voy a pedir a este Pleno, y ya tengo un voto
menos. Académicos podrian levantar su voto, por favor, nada mas quiero
saber cudntos somos. Son nueve académicos. Estudiantes podrian levantar su
voto, por favor. Bien. Estamos en la frontera, podemos votar.

Los que estén en favor de la propuesta niumero uno, que es que sea por
ponderacion y prelacion, favor de levantar su voto. Siete votos. Los que estén
a favor de la propuesta numero dos, que es que sea por insaculacidn, favor
de levantar su voto. Ocho votos. Abstenciones. Entonces seria por
insaculaciéon dentro del pool.

La propuesta fue, en caso de ser necesario, la conformacion o integracion del
Consejo de Justicia sera a través de un proceso de insaculacion entre el
universo de aquellos aspirantes. Muy bien. Esa fue la propuesta de redaccion.
Y perddn, ya se votd que va a ser insaculacion, entonces nada mas veamos la
redaccion que es: “La conformacién o integracion —recuerden que es una de
las dos— del Consejo de Justicia sera, en el caso de ser necesario, a través de
un proceso de insaculacién entre los aspirantes evaluados favorablemente

por cada uno de los sectores”. Eso estaba en el entendido.
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KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Si, pero es que no esta ahi.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Claro, es que solamente aprobamos que era el mecanismo, falta la redaccion.

No se preocupe, consejera, en estos momentos resolvemos la redaccion.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Porque si no se acabd una paridad y entonces...

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

No, consejera. Recuerde que estamos buscando la equidad, Ia
proporcionalidad y la representacion. “La conformacién o integracion al
Consejo de Justicia serd, en el caso de ser necesario, a través de un proceso
de insaculacion entre aquellos o aquellas aspirantes que hayan cumplido con

los requisitos establecidos”.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Aquellos aspirantes por sector que hayan cumplido.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
“...a través de un proceso de insaculacion entre aquellos aspirantes...”. La
insaculacién es por sector, tendria que ser en un proceso de insaculacidon por

sector.
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Si nos estdn escuchando los integrantes del proceso de responsabilidades
universitarias, les solicitamos que por favor se presenten en la oficina del
Consejo para entregarles un documento. De todos modos ahorita los vamos a
contactar para hacerles una notificacion.

Acabemos esta parte, que es: “La conformacion o integracién al Consejo de
Justicia serd, en el caso de ser necesario, a través de un proceso de
insaculacion por sector entre aquellos y aquellas aspirantes que hayan
cumplido con los requisitos establecidos en los articulos 29, 30 y 31,

establecidos”. Ahora si ya son todos.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
Una pregunta. {Quién va a realizar el proceso de insaculacién? ¢Ahorita lo
discutimos? Tendriamos que hacer uno diciendo quién se va a hacer cargo de

hacer ese proceso de insaculacion.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Es lo que sigue. Bien. ¢{Saben qué? Votamos solamente la metodologia.
éPodemos votar la redaccidon del articulo? Aqui podriamos acabar la
redaccion y decir quién hara este proceso. ¢Quién tiene los datos? La
Defensoria y la Coordinacion Académica. Mediacién ya no, Mediacién ya salid

de la ecuacion.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Es que Mediacién es la ultima porque recibe todo.
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CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Entonces tendria que ser en un nuevo articulo: “La Comisién de Mediacion y
Conciliacidn realizard el proceso de insaculacion en presencia de Contraloria,
la Defensoria e Informatica, y en este caso el apoyo técnico de Informatica y
Telecomunicaciones” ¢éSi? Incluso podria quedar en un solo articulo, éno? Y el
apoyo técnico de la Coordinacion de Informatica y Telecomunicaciones, bajo
el entendido de que ellos son los que se encargarian de hacer el programa
para hacer la insaculacion. Le voy a dar lectura a la propuesta de redaccidn
del articulo completo, que seria el articulo, ahora si seria este el 33, o ya seria
el 34, éiverdad? Seria el 34.

“Articulo 34. La conformacién e integracion al Consejo de Justicia sera, en el
caso de ser necesario, a través de un proceso de insaculacién por sector
entre aquellos o aquellas aspirantes que hayan cumplido con los requisitos
establecidos en los articulos 29, 30 y 31 del presente Catalogo. La Comisidn
de Mediacién y Conciliacion realizara el proceso de insaculacidén en presencia
de la Contraloria, la Defensoria de los Derechos Universitarios y con el apoyo
técnico de la Coordinacidon de Informatica de Telecomunicaciones”. éCreo
gue seria Contraloria General Interna, éno? ¢O se entiende que la Contraloria
es la Contraloria General Interna? No se entiende, é{verdad? Por si acaso,
nunca estaria demas.

Los que estén a favor de la redaccion del articulo 34 en los términos que ha
sido leido favor de levantar su voto. Son 15 votos a favor. En contra. Cero
votos. Abstenciones. Tres abstenciones. Estamos bien con los votos.
éPodriamos ver lo que acabamos de votar? ¢Qué votamos? Tienen ustedes

toda la razén del mundo, entonces si votamos la otra que no votemos esta.
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No creo que haya una objecion. Recuerden que buscamos la equidad y la
paridad.

El primero ya esta conformado, o sea, estamos diciendo cdmo se va a
conformar, entonces antes de revisar el proceso de insaculacion, yo creo que

podemos modificar ese 34. El 34 seria como se conforma.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
No. Antes de eso tienes que decir que la Comisién de Mediacién tendrd que

revisar todos los requisitos, eso es lo que sigue.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

De procedimiento, primero revisan, y ya que revisan hacen la insaculacion.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Puede ser el 34, luego el 35 o ponlo arriba el 34.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

No, esta bien. Este seria el 34 y modificamos la numeracioén, 34 y 35.

Primero Mediacién y Conciliacidén va a revisar, y luego decimos cédmo se va a
conformar por una insaculacién, en caso de que sea necesario. Y luego
decimos en ese mismo articulo mas abajito que precisamente Mediacién y
Conciliacién van a realizar esa insaculacion, no lo va a hacer sola, sino que lo
va a hacer con la presencia de la Contraloria y de la Defensoria y va a contar
con el apoyo técnico de Informatica y Telecomunicaciones, entonces creo

gue ya tiene sentido.
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MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

En efecto, respecto a la conformacidon, éno tendria que decir cuando
decimos: “en caso de ser necesario”, especificar en qué caso seria necesaria
la insaculacion?, porqué tu puedes tener por ejemplo que se presentaron dos
candidatos administrativos y los dos salieron favorables. Ahi necesitarias una
insaculacién, porgue son sélo dos para que sea, y por lo menos haya uno del
sector. El punto es cuando se presentaron y estan favorablemente cinco de
académicos, dos de administrativos y cuatro estudiantes.

No sé si valdria la pena decir en qué casos es necesaria la insaculacion,
porque eso tiene que ver con la parte que pusimos tres o nueve, écierto? No
sé si sea necesario especificar en qué casos va a ser necesaria la insaculacion,
porque cudndo vas a decir que vas a seleccionar sélo uno de esos o tres. ¢ Me

entienden?

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Por definicion, el Consejo de Justicia estara conformado por tres o nueve.
éCierto? Y de procedimiento, cuando tu vas a aplicar por primera vez este
reglamento o este catalogo, esos son los lineamientos, lo que pasa es que si
solamente te llegan uno y uno, ya no podrias aspirar a nueve, tendrias que
guedarte con tres, y en ese momento... ¢Es que cdmo aplicas la regla? Tiene
que ser esta. ¢Por qué? Pues porque solamente se presentd uno por sector,
asi haya dos o 15, tendrd que ser por insaculacién, entonces el mismo

procedimiento te va a decir cudndo va a ser.
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Habiamos acordado que la parte de arriba, que es Mediacién y Conciliacidn,
entonces primero ese tendria que ser el 34 y si hacemos este 34 en
automatico se modifica el consecutivo por ese término de consecutivos. Esta
seria la propuesta de redaccion:

“Articulo 34. La Comisidon de Mediacion y Conciliacidn revisara que los vy las
aspirantes cumplan con los requisitos establecidos en los articulos 29, 30y 31
del presente Catdlogo, seglin el caso, para conformar o incorporarse al
Consejo de Justicia”. Esa seria la propuesta de redaccién para el articulo 34 y
con eso modificariamos en la numeracion el que sigue.

Los que estén a favor de aprobar este articulo, que seria el 34, favor de
levantar su voto. Son 15 votos. En contra. Cero votos. Abstenciones. Dos
abstenciones. Entonces ese queda aprobado como el 34. El que sigue que
seria el 35 y entonces... ¢Ya quedod resuelto? Entonces nada m3s falta algo. La
parte de arriba eso tendrd que ir a un transitorio, esta tendrd que
considerarse para la discusidon de un transitorio. Tenemos que recuperar esa
discusion.

Nada mas dos cositas. Empezamos a las 11 horas con tres minutos y estamos

a punto de cumplir las cuatro horas, y no tenemos alimentos.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -
ilLes parece si primero votamos la continuacidn de esta sesién? Si hay
propuestas de dia, primero empiezo por el dia, y abro como participacion si

alguien tiene una propuesta de dia. Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
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Como tenemos una sesion el jueves para responsabilidades universitarias y el
viernes también, entonces sugiero que sea el préximo miércoles 5 de febrero
porque pues ya empezamos clases, entonces tenemos como que ya empezar
a trabajar con otra ldgica, y propongo el miércoles y propongo que la sede

sea San Lorenzo Tezonco.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Gracias. ¢Hay alguna otra propuesta de dia? Mirna.

MIRNA OLIVARES BARRERA (Del Valle-Estudiante). -

Yo propongo el jueves 6.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

éHay otra propuesta de dia? Si no hay otra propuesta de dia, entonces
guedan dos: miércoles 5 de febrero o jueves 6 de febrero, vamos entonces a
votar ahorita el dia y después paso a la sede. Quienes estén de acuerdo que
sea el miércoles 5 de febrero favor de levantar su voto. Seis votos. Quienes
estén a favor de que sea el jueves 6 de febrero favor de levantar su voto.
Ocho votos. Abstenciones. Tres abstenciones. Queda el jueves 6 de febrero.
Paso entonces ahora a la sede, ya la profesora Mariela dijo San Lorenzo
Tezonco, y no sé si haya otra propuesta de sede. Estd Garcia Diego y San
Lorenzo Tezonco. La propuesta numero uno es San Lorenzo Tezonco vy la
propuesta nimero dos es Garcia Diego.

Quien esté de acuerdo en que la continuacion sea en el plantel San Lorenzo

Tezonco favor de levantar su voto. Siete votos. Quién esté de acuerdo en que
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sea en Garcia Diego favor de levantar su voto. Ocho votos. Abstenciones. Dos
abstenciones. Entonces queda el jueves 6 de febrero en Garcia Diego, el

horario el de siempre, el regular de 10 primera convocatoria y ya.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Se han cumplido las cuatro horas de sesién, entonces pongo a su
consideracion que hagamos un receso para comer, y ya tenemos aprobada la
siguiente sesidn, o que continuemos hasta el jueves 6. Quienes estén a favor
de tomar un receso de una hora para comer favor de levantar su voto. Son 12
votos. Los que estén a favor de suspender la sesion y recuperarla el 6 de
febrero. Tres votos. Entonces tomamos un receso de una hora para comer,
les recuerdo que no hay alimentos, hay que ir a comer. Las secretarias

técnicas podrian venir, por favor.

Receso para comer

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Estudiantes, ¢podrian levantar su voto, por favor? Son seis, estamos con el
minimo en segunda. Académicos, ¢podriamos levantar el voto, por favor?
Son siete, tenemos qudérum. Regresemos a sesion, por favor.

El articulo 35 ya se modificd, vamos con el 36, y eso va para un transitorio.
éHasta ahorita en qué vamos? Ya vimos como se van a evaluar, en caso de
que haya necesidad se van a insacular para conformar, entonces ya no van a
ser electos, seran ratificados en dado caso, asi como el Comité de Resolucién

de Apelaciones para procesos electorales, entonces el Consejo de Justicia
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sera ratificado en una sesidon extraordinaria, éexclusiva? No. Podemos meter
mas puntos en el Orden del Dia, éno?

Lo que pasa es que estamos empezando con un trabajo de la Comision que
va a la Defensoria y que luego trabaja con las Coordinaciones, entonces creo
qgue si valdria la pena que ese Consejo de Justicia, dada la importancia y el

peso que va a tener en las decisiones, pase por el Consejo Universitario.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Pasa por Mediacion.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Claro. Y entonces Mediacion dice: “Ya tengo listo”, y entonces simplemente
el Consejo Universitario ratifica. Seran ratificados por el Pleno e instalados

por...

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Lo instala Mediacidn y lo ratifica el Pleno.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

No. Recuerden que para procesos electorales, primero son ratificados y luego
son instalados. Hasta ahorita, por ejemplo, el Comité de Resolucion de
Apelaciones para vacantes fue ratificado, y una vez que se ratificd yo bajé a
instalarlos. Entonces son ratificados y seran instalados por la Secretaria

Técnica. Se podrd decir: “Seran ratificados por el Pleno del Consejo
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Universitario e instalados por la Secretaria Técnica de la Comision de

Mediacion y Conciliacion.

MARIELA OLIVA RiOS (Tezonco-Académico). -
Yo tenia una, que fuera como que los consejeros entrarian en funciones el dia
de la sesidon protocolaria de instalacion del Consejo por parte del Consejo

Universitario.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Tendran una junta protocolaria.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
O sea, los consejeros entraran en funciones el mismo dia de la sesién

protocolaria de instalacion del Consejo por parte del Consejo Universitario.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

El hecho de que sean ratificados quiere decir: “Ya son ratificados, ellos son”.
Eso quiere decir que pueden ser convocados para ser instalados en cualquier
momento; de lo contrario, si no estan no podrian ser instalados, entonces
tendrian que volver a ser instalados en otro momento. Entonces la ventaja de
gue ya sean ratificados quiere decir: “Ellos son los que van a conformar el
Consejo de Justicia, procédase a instalarlos”. ¢ Cuando? Se les convoca, o sea,
es un poco de logistica, entonces primero ratificas y luego ya los instalamos
en dos horas, en una hora o cuando ya todos estén de acuerdo los podemos

instalar, en una semana o en tres dias. es por cuestiones de logistica. De lo
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contrario, tendria que ser en el momento, aln no estan, y no hay Consejo de
Justicia. ¢Qué hacemos? Se tendria que emitir otra convocatoria del Consejo

Universitario. ¢Ya lo vieron?

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

Yo creo que no te entendimos varios.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

No te entendi nada.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

¢No me entendieron?

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -

No. Explicanos.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Por ejemplo, el Sexto Consejo Universitario entrd en funciones a partir de su
instalacion, y para eso fue necesario que hubiera una sesion plenaria del
Quinto Consejo Universitario. En los otros érganos electorales simplemente
se dicen quiénes lo van a conformar, por ejemplo, para el Colegio Electoral la
Secretaria Técnica los convoca para instalarlos, o sea, hay una persona que
los convoca para instalar.

La pregunta es, équién los convoca? La Secretaria Técnica, entonces se les

convoca. No hay suficientes, bueno, ustedes solitos se convocan. La primera
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convocatoria si lo tendria que hacer una persona, en este caso tendria que
ser una Secretaria Técnica, pero si no hay suficientes, entonces tendrian que
convocarse ustedes, ya se conocen, se convocan y se instalan para hacer el
trabajo. Es un problema de logistica en términos de los tiempos y de los
modos, porque si no podria ocurrir que tenemos que convocar
necesariamente al Pleno para que inicien sus funciones.

Se ratifican por el Pleno del Consejo Universitario y seran instalados por la
Secretaria Técnica de la Comisién de Mediacién y Conciliacién, y vya. La
Secretaria Técnica los convoca para instalarlos. O sea, cuando se dice: “y sera
instalado”, quiere decir que quien tiene las atribuciones para convocarlos
seria la Secretaria Técnica de la Comisién de Mediacion y Conciliacién.
Entonces la propuesta es: “El Consejo de Justicia serd ratificado por el Pleno
del Consejo Universitario y serd instalado por la Secretaria Técnica de la

Comision de Mediacién y Conciliacidon”. Abro lista e iniciamos con Daniel.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Pensando en lo temporal, creo que no seria ratificado el Consejo de Justicia
porque aun no se ha instalado, todavia no existe. En todo caso, lo que es
ratificado son los integrantes del Consejo de Justicia por el Pleno del Consejo
Universitario, o sea, lo que estamos ratificando es el resultado de Ia
insaculacién que se llevé a cabo en sesion de la Comision de Mediacion y
Conciliacidn, y de ahi resultd los integrantes que conformaran y esos seran
los que seran ratificados por el Pleno en una suerte, pienso, de que el Pleno
verificard como fue la insaculacidn, una cuestiéon como de hacer un punto

informativo de que se llevd a cabo de manera aleatoria y todo esto.
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Y entonces si diria: “Los integrantes del Consejo de Justicia seran ratificados
por el Pleno del Consejo Universitario, y el Consejo de Justicia serd instalado

por la Secretaria Técnica de la Comisién de Mediacion y Conciliacion”.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo propongo que la instalacion la haga en una sesién el Consejo
Universitario, y entonces mi propuesta es que los consejeros, esa que hice:
“Los consejeros entraran en funciones el mismo dia de la sesidn protocolaria
de instalacién del Consejo por parte del Consejo Universitario”. Es mi
propuesta, o sea, yo estoy sosteniendo que quien lo tiene que instalar es el

Consejo Universitario.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Nada mas ahi quisiera hacer una observacién. ¢Qué es una sesion de
instalacion? La sesién de instalacion es pasar lista, se verifica el quérum y lo
primero que tiene que hacer es designar a un secretario técnico y a un
relator. Entonces si el Consejo Universitario los instala, tendria que decir que
en esa sesion todos estaremos viendo ahi que elijan a un secretario técnico y

a una relatoria. Nada mads quiero aclarar cudl seria el sentido de eso.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
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La propuesta la sostengo, porque creo que le daria como un peso el hecho de
gue lo instale el maximo drgano de gobierno el Consejo de Justicia, o sea, me
parece que eso le da como un peso a su instalacion, digamos. Ese es un poco

mi planteamiento.

MARIA DEL RAYO RAMIREZ FIERRO (Del Valle-Académico). -

Son dos propuestas. La propuesta es que la Comision de Mediacion... A ver,
el lugar del Consejo Universitario en la primera propuesta es la ratificacion de
los resultados de la insaculacidn, hasta ahi. Se alegd hace unas horas que el
Consejo Universitario debia cuidar la distancia con este érgano, en el sentido
de no incurrir en conflicto de intereses. Y en ese sentido, habria que darle la
autonomia completa al Consejo de Justicia, por eso no es eleccion del
Consejo Universitario, sino otro procedimiento que parte de la formaciény la
parte aleatoria en su caso.

Entonces yo diria que me sorprende mucho esta propuesta de la profesora
Mariela en ese sentido, o sea, se quiere una autonomia completa del Consejo
de Justicia, y en todo caso, claro, le toca al Consejo Universitario ratificar los
resultados y que es avalar tanto la formacidn, la acreditacion, la insaculacidon
incluso y ya darles el visto bueno para que empiecen a trabajar.

Y la propia organizacion del Consejo de Justicia ya no dependeria del propio
Consejo Universitario, o sea, la definicidn de quién es el secretario técnico, si
recordamos nuestra propia instalacién en las comisiones, fue asi, o sea, lo
gue se nombrd en la primera sesion fue la Comisidn de Organizacion vy la
Comisidon de Organizacion convocé a la reunién de las comisiones, y

simplemente se vio que hubiera la asistencia requerida, segun el reglamento,
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y dejé operando a cada una de las comisiones que ya se organizé en su
interior de la manera que quiso.

Yo mas bien reflexiono en términos de lograr esa autonomia, uno, de darle el
reconocimiento que tiene a este érgano dentro de la Universidad y que si le
toca al Pleno del Consejo ratificando procesos y ratificando todo y hasta ahi
yo veria su propia funcidon. Lo demds tiene un caracter normativo, eso tiene
un caracter de hacer publica la ratificacion por parte del Consejo
Universitario, eso esta dentro de una minuta, o sea, tiene toda una
estructura juridica que hace que ese acto tenga validez.

Pedirle algo mas al Consejo ya se me hace un contrasentido con la
argumentacion de hace unas horas, o sea, que justamente lo que tenemos
qgue garantizar es la imparcialidad y la imparticion de la justicia en un sentido
de autonomia completa de ese drgano. Entonces yo digo, eso es lo que veo y
me pareceria que en todo caso tendriamos que votar si sdlo el Consejo
ratifica o no, y si es que no, si ademas instala. Yo lo pondria en esa

metodologia de discusion.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Atendiendo a lo dicho y construyendo el articulo, seria primero si el Consejo
Universitario ratifica y en una segunda parte si instala el Consejo o instala
una Secretaria Técnica. Esto es para ir construyendo el articulo.

Entonces lo primero que les voy a preguntar es por la ratificacion por el
Pleno, solamente. Estoy construyendo la propuesta, o sea, recuperando lo
vertido. Y seria ratificacién por el Pleno, primero, y dos, la instalacidon puede

ser por dos opciones, por el Pleno o por una Secretaria Técnica.

125



éPuedo pedirles si podemos votar? Bien. Los que estén a favor porque los
integrantes del Consejo de Justicia sean ratificados por el Pleno del Consejo
Universitario favor de levantar su voto. Son 11 votos. En contra. Dos votos.
Abstenciones. Una abstencién.

Ahora pasemos a la instalaciéon. La propuesta numero uno es que sea por el
Pleno, y la propuesta numero dos es que sean por la Secretaria Técnica de
Mediacion.

Los que estén a favor porque sea instalado por el Pleno del Consejo
Universitario favor de levantar su voto. Los que estén a favor porque sea
instalado por la Secretaria Técnica de la Comision de Mediacion y
Conciliacién. Son 13 votos. Abstenciones. Cero abstenciones.

Ya podemos tener el siguiente articulo que serd: “Las y los integrantes del
Consejo de Justicia serdn ratificados por el Pleno del Consejo Universitario, y
el Consejo de Justicia serd instalado por la Secretaria Técnica de la Comisién
de Mediacidn y Conciliacion”.

éLo puedo votar completo? Voy a votar completo porque hubo diferencia de
votos aqui. Dice: “Las y los integrantes del Consejo de Justicia serdn
ratificados por el Pleno del Consejo Universitario. La Secretaria Técnica de la
Comisidon de Mediacién y Conciliacidn instalara al Consejo de Justicia, en un

plazo no mayor a...”.

FRANCISCO OCTAVIO VALADEZ TAPIA (Tezonco-Estudiante). -
Me parece que es importante poner la temporalidad, porque si bien puede
guedar en una sesion, finalmente queda también un tanto a expensas de la

propia Secretaria Técnica, entonces creo que tendriamos, incluso
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recuperando lo que dice el Reglamento del Consejo Universitario, que poner:

“en un plazo no mayor a los diez dias habiles”. Muy bien. Tres dias habiles.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Contados a partir de la ratificacion en el Pleno.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Contados a partir de su ratificacion en el Pleno. Daniel, por favor.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Creo que si vale la pena rescatar la propuesta de la profesora Mariela, que
decia que los consejeros o ese Consejo entrara en funciones ese dia, en el
sentido de que va a tener una temporalidad y entonces ahi empiezan,
entonces a partir de ese momento empiezan, y creo que aqui es buen
momento para decir que a partir de esta instalacidon o de cuando la Secretaria

Técnica los instale, empezaran las funciones del Consejo de Justicia.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
“La Secretaria Técnica de la Comision de Mediacion y Conciliacidn instalara el

Consejo de Justicia en...”.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Los que estén a favor de la redaccién del articulo 36 favor de levantar su
voto. Son 13 votos. En contra. Cero votos. Abstenciones. Cero abstenciones.

Académicos, épodrian levantar su voto, por favor? Son siete académicos.
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“La renovacion del Consejo de Justicia serd para el caso de los académicos,
administrativos y manuales cada tres afos, periodo que dura
obligatoriamente su encargo. Para el caso de los integrantes del sector
estudiantil, cada dos aifos, periodo que dura obligatoriamente su encargo”.
Recuerden que tenemos que discutir sobre la temporalidad. Abro lista.

Iniciamos con Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Dos cosas. Uno, me parece que antes de la renovacion tenemos que decir
cuanto dura el Consejo, su duracion, y yo tengo una propuesta. Depende
también qué se proponga, pero que el Consejo se renovara cada tres afios, es

mi propuesta...

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

El encargo de consejero, éno?

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -
El Consejo, como Consejo de Justicia. “El Consejo se renovard cada tres
afos”, es una propuesta, punto y seguido. “Los consejeros no podran ser

reelectos para el periodo inmediato posterior”.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Karla, por favor.

KARLA PAOLA MONTALVO DE LA FUENTE (Del Valle-Académico). -
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A mi si me gusta la idea del escalonado y voy a decir por qué, porque en la
experiencia que he tenido en 6rganos de gobierno si me parece muy cuesta
arriba que cada dos afios, por ejemplo, en el Consejo Universitario se vuelva
a empezar.

Yo veo que por ejemplo en este Consejo hubo gente que tenia experiencias
previas en Consejos de Plantel, por ejemplo, y algunos en el propio Consejo
Universitario y eso ha permitido traer el valor de la experiencia y se nota
cuando alguien ha estado previo en otras... No necesariamente en érganos
de gobierno, sino por ejemplo que hayan sido coordinadores. Es decir, el
haber ocupado otros cargos de responsabilidad y haber estado en el 6rgano
previamente, si da una expertise o un conocimiento que puede impulsar
procesos. Y ademads trae memoria, trae ciertas memorias. Las personas que
estuvieron en Consejos de Plantel dicen: “En mi Consejo pasd no sé qué”, y
eso trae memoria y enriquece, digamos, la discusion y enriquece el trabajo.
Eso por un lado.

Por otro lado, me gusta también que se renueve, es decir, que si bien hay un
grupo de personas que tienen una experiencia, de pronto llegue gente nueva
con ideas nuevas y entonces eso hace que no se vicie, digamos, no pasan tres
afos o dos anos o cinco afos, los que pasen, con las mismas dindmicas, sino
gue cada cierto tiempo van a recibir a gente nueva y eso renueva el érgano, y
gue eso también me parece importante. O sea, estd la memoria y la
experiencia, pero por otro lado estd el no estar cansado, el traer nuevos
brios, el tener otro tipo de entusiasmo incluso.

Y por ultimo, la razén que yo defenderia también para que fuera escalonado

es que justo permite algo que creo que a todos en cierta medida nos da
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miedo, es decir, es un érgano que va a tener poder, y por eso estamos
tratando de que tengan experiencia, nos preocupan que tengan una actitud
de ética, que tengan conocimientos, hay una serie de preocupaciones al
respecto.

Incluso creo que Lorenzo defendid en algin momento el asunto de
conformarlo a partir de la seleccion aleatoria por un asunto justo en ese
sentido, que no dependa por ejemplo del Consejo Universitario y que
entonces le deban al Consejo Universitario o que a través de cierto...
Entonces me parece que el asunto de que se vayan cambiando y escalonando
también nos posibilitaria que no sean un grupo ya establecido que se mueva,
como ha llegado a pasar en Consejos Universitarios que de pronto hay dos
posiciones que se endurecen, hay una que es mayoritaria y pum-pum, y ya
estd endurecido y es lo que ese grupo dice y ya no hay posibilidades de
renovacion de eso. A mi me tocé estar en uno asi y en el que de veras no hay
argumento que valga y es consigna: ese grupo esta contra el otro grupo y va
a levantar la mano asi y se acabé.

Me parece que el rotarlos permite que eso no se dé o posibilitaria o le daria
aire y haria que vayas renovando ese o6rgano y entonces que no haya
practicas que se enquisten o contubernios entre ellos o alianzas entre ellos,
para no decirlo feo, es decir, ya te simpatizd y entonces ya... Entonces eso
podria modificar, y si bien nunca vamos a logar ser objetivos plenamente y
absolutamente, si nos daria chance de que haya cambios.

éCudnto tiempo le daria yo? A mi tres aflos me parece un buen tiempo, pero

escalonado, es decir, cada tres anos se cambia. Me preocupa un poco los
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estudiantes, qué tal que acaban antes, si acaban antes se iran antes y
entonces habrd que cambiarlos antes, pero eso te cambia un poco el orden.

E incluso en ese escalonado yo quisiera decir que ahi valdria la pena ver, yo
sé que no puede haber paridad de género plenamente porque son niumeros
impares, pero si tu podrias sacar convocatorias para, ahorita tenemos cinco
hombres y cuatro mujeres, se van dos y entonces lo que haces es llamar a
mujeres y no llamar a hombres para que vaya como en irse escalonando,
teniendo equilibrio entre géneros. E incluso ahi hay una posibilidad de
incorporar ese elemento que me parece también importante para que haya

un equilibrio.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Alejandra.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -

Yo fundamentalmente también estoy a favor de que pueda escalonarse la
renovacion. Eso posibilita ademas como un proceso de ensefanza a los
nuevos integrantes, que de entrada con grupos que se renuevan
completamente supone una curva de aprendizaje que de pronto es un afo,
mdas 0 menos es como un ano en lo que agarras la onda de cdmo se deciden
cosas y de en qué se quedd el otro. Ademas, si no hay como en nuestros
casos procesos de entrega-recepcion, de pronto eso complejiza muchisimo
las cosas.

Me preocupa una sola cosa y es, en caso de que el Consejo de Justicia quede

integrado por tres eso implicaria como una cuestién compleja de mover hacia
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adelante y que incluso lo deseable no es que se queden tres, no se me ocurre
como, pero creo que tendria que haber una especie como de articulo que
suponga que en caso de que haya tres, se tiene que llamar de inmediato o a
los seis meses a tratar de conformar hacia nueve, porque de otra manera si
va a ser muy complicado mantener a tres personas y plantear incluso la
renovacion de esos tres, y como le harias, tendrias que hacer que uno se
guede o un par se queden mds tiempo y uno se quede menos, o acortar la
estancia de los primeros.

Ese primer arranque del drgano seria complicado, entonces yo creo que a lo
mejor podria resolverse en una cldusula que apunte que en caso de que haya
solamente tres, la siguiente ronda para llenado es el siguiente semestre o en
un afo y eso podria hacer ya como operable la transicion. Pero no se me

ocurre como redactarlo, déjenme pensarlo.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Aqui termina la lista de tres. Sigue Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Tal vez en la propuesta que estds haciendo, Karla, respecto a que sea
escalonado, étienes mas o menos cdémo seria ese escalonamiento, una
propuesta como para poderla imaginar? Lo estoy pensando también porque
acabamos de aprobar todo un proceso para la eleccién de los consejeros y
cursos, etcétera, entonces no me puedo imaginar, y por eso te pido si
explicas como seria escalonado, porque tienen que pasar por los mismos

requisitos todos los que se nombren.
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Entonces que pensar cdmo, o sea, tienes que lograr que ese escalonamiento
vaya de la mano de un proceso casi constante de formacion y evaluacion e
insaculacién. O sea, tienes que generar como todo un mecanismo muy
expedito, digamos, muy claro en términos de sus momentos para lograr ese

escalonamiento. Como que no logro imaginarlo para poder pensarlo mas.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Consejeras y consejeros, tengo entendido que Ivdn y Mariana se tienen que ir
a las cinco, entonces yo creo que valdria la pena que dado que no tenemos
ahorita certeza sobre la materia de discusidon, que levantemos la sesidon y
traigamos ya una propuesta en concreto.

Hay una solicitud de unas consejeras de que se modifique el lugar para la
sesion del viernes, es decir, Organizacion acordd sesionar en el plantel Casa
Libertad este proximo viernes, con los temas de Defensoria, modificacion del
programa de estudios de Gendmicas, altas y bajas de sesiones y del Pleno. Y
hay una propuesta de que se modifique el lugar de la sesion, y dado que
estamos en sesion y el Pleno es el que podria tener la facultad de modificar,
lo pongo a su consideraciéon de que se modifique o no el lugar de sesidn. éNo

hay propuestas?

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Votémoslo.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Pero, équé votamos?
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MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Si se modifica o no.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Pero si no hay propuestas équé...? O sea, si no hay propuestas...

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo entendi que era Garcia Diego.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Adelante, Daniel.

DANIEL GARCIA CARMONA (Del Valle-Estudiante). -

Yo si quiero hacer una mocién de procedimiento, en el sentido de que el
Reglamento del Consejo Universitario si da esa atribucion a la Comision de
Organizacion de determinar las sedes y de emitir la convocatoria, pero no
solo tiene que ver con emitir la convocatoria o decidir una sede, tiene que
ver con que hacemos la logistica para las sesiones, con que hacemos la
carpeta, con que trabajamos el transporte, con que se trabajan los alimentos,
gue se trabajan varias cosas, y por eso... Lo que quiero decir es que no
tomamos la decisién porgue nos gusta el plantel o porque se nos hace cerca,
también pensamos en hacer una rotacidon de las sedes y si hemos trabajado
ya muchas veces en una sede. La idea es hacerlo distinto y lo van a ver, por

ejemplo, ahora en la propuesta que aprobd Organizacion de calendario de
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sesiones ordinarias, estamos haciendo una propuesta justo que tiene que ver
con eso.

Y a mi si me gustaria decir que si el Pleno va a modificar eso, estamos
contraviniendo un articulo del Reglamento del Consejo Universitario que da
esa atribucién a la Comisidon de Organizacidon y se puede hacer, pero yo diria
hagdmoslo, va a haber transporte. Entiendo la logistica, pero va a haber
transporte para los consejeros que saldra de los planteles. Témenlo en

consideracion cuando voten.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Sobre todo cada comision tiene sus atribuciones, hace su trabajo y
respetemos el trabajo de las comisiones solamente. Seria bueno, quizas.

Mariela.

MARIELA OLIVA RIOS (Tezonco-Académico). -

Yo aprovecho para expresar que si me parece central que vayamos a los
planteles, que el Pleno sesione en planteles me parece que es fundamental
para el trabajo con la comunidad. Eso me parece central. Entonces

considerarlo cuando hacemos este tipo de peticiones, etcétera.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -

Sigue Alejandra.

ALEJANDRA GABRIELA RIVERA QUINTERO (Tezonco-Académico). -
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Fundamentalmente yo creo que hay claramente que sefialar que no se estd
tratando de violentar un acuerdo de la Comisiéon de Organizacién y que
manifestamos, por lo menos yo manifiesto todo el respeto a la honorable
Comision. Sin embargo, hay una cuestidon que si extraordinaria para todos y
gue tiene que ver con el puente, o sea, que si para algunas personas resulta
mucho mas complicado porque incluso tomando en cuenta... O sea, para
llegar a planteles incluso ya hay que desplazarse, entonces eso supone como
salir tres horas antes de lo que podrian llegar directamente a la sede y que en
este caso el planteamiento es que se haga en Garcia Diego
fundamentalmente para hacerlo mas practico.

Ahora bien, si me parece que no todas las veces particularmente la Comision
de Organizacién tendria que tomar esta clase de decisiones, digamos, como
de una manera rotativa. Me parece que estamos en un momento de pensar
la optimizacién de los recursos, y eso implica incluso pensar optimizar los
transportes. En este caso, por ejemplo, el dia de hoy también por cuestiones
ajenas a la propia voluntad de los consejeros y de Organizacidn, no tuvimos
ni comida ni café, ni practicamente nada. Entonces mi idea es, tengamos
presentes que hay cosas que van mas alld de nosotros y que esta es una de

esas, pero bueno, finalmente que el Pleno lo defina.

CARLOS ERNESTO MARTINEZ RODRIGUEZ (Casa Libertad-Académico). -
Hay una propuesta. Los que estén de acuerdo en que se modifique el lugar
de la sesion del plantel favor de levantar su voto. Seis votos. Los que estén en

contra de modificar la sede. Ocho votos. No se modifica.
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Nada mas una observacion, mafana quisiera que pudiera haber una reunion
de secretarias técnicas con la abogada general y la Contraloria. éLes parece
bien a las 11? Tiene que ver con el documento que les entregué.

éQué es lo que puedo hacer? Lo que yo podria hacer y lo deseable seria que
todos estuviéramos en el mismo lugar y a la misma hora para que tuviéramos
la informacion, pero de todas formas podria trabajar temprano con la
abogada, con Alejandra Becerra y alguien mas, y luego ya tenemos una
reunion con las secretarias técnicas para decirles cudl seria la estrategia.
éEntonces a qué seria? A las 13:00 horas nos vemos. Siendo las 17 horas con

siete minutos, damos por terminada la sesion.

oo0oo0
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